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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 286.063 - SP (2013/0422763-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO COUTINHO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
INCIDENCIA DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N.°
11.343/2006. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS. RECONHECIDA DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REGIME INICIAL FECHADO COM BASE NO § 2° DO ART. 2° DA LEI
N.° 8.072/90. INCONSTITUCIONALIDADE. HC N.° 111.480/ES, REL. MIN.
DIAS TOFFOLI. REGIME SEMIABERTO. AUSENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. APLICACAO DO
ART. 33, § 2° ALINEA B, DO CODIGO PENAL. ORDEM DE HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDA. WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugcdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de dirgto estrito, prevista
taxativamente na Congtituicéo da Republica

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica, com a ressalva da posicdo pessoa desta Relatora, também
nos casos de utilizacdo do habeas corpus em substituicdo ao recurso especial,
sem prgjuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

3. Paciente condenado, em primeira instancia, a pena de 05 anos de
reclusdo, em regime inicid fechado, mais 500 dias-multa, como incurso no art. 33,
caput, da Le n.° 11.343/06, porque surpreendido com 25 invdlucros de cocaina
(10,29).

4. O Tribund estadual, a0 analisar 0 conjunto fatico-probatdrio dos autos,
reconheceu que o Paciente ndo faria jus a aplicagdo da minorante inserta no § 4.°
do art. 33 da Le de Drogas, porque ele se dedicava a atividade criminosa. Rever
tal posicdo demandaria inarredavel dilacdo probatdria, incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

5. O Supremo Tribuna Federal — no julgamento do HC n.° 111.840/ES,
Rel. Min. DIAS TOFFOLI — declarou, incidenter tantum, a incongtitucionaidade
do 8§ 1.°do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com redacdo dada pela La n.° 11.464/07.
Td dispostivo impunha o regime inicid fechado para as condenagdes por crimes
hediondos e equiparados. A partir de entdo, as regras do art. 33 do Cadigo Penal
passaram a ser utilizadas também na fixacdo do regime prisond inicid dessas
espécies delitivas.

6. O regime inicd fechado foi estabelecido nos termos da Le dos
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Crimes Hediondos. Impde-se o0 afastamento do critério adotado pelas ingténcias
ordindrias, 0 que autoriza a fixacd do regime semiaberto, considerando-se a
quantidade de pena aplicada e a auséncia de circunsténcias desfavoraves.
Inteligénciado art. 33, § 2.9 dineab, do Cddigo Penal.

7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. Habeas corpus
concedido, de oficio, a fim de, mantida a condenacdo, fixar o regime inicid
intermedi&rio, confirmando a liminar anteriormente deferida

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze,
Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 286.063 - SP (2013/0422763-3)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PQBLICA DO ESTADO DE s@o PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO COUTINHO (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso especial, com pedido liminar,
impetrado em favor de RODRIGO COUTINHO, contra acorddo proferido pelo Tribund de
Justica do Estado de Sao Paulo (APC n.° 0229430-67.2010.8.26.0000).

O Paciente fol condenado, em primeira insténcia, a pena de 05 anos de reclusdo,
em regime inida fechado, mais 500 dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Le n°
11.343/06, porque surpreendido com 25 invAlucros de cocaina (10,2g). A Corte a quo hegou
provimento ao recurso de apelacdo e manteve a sentenca condenatoria.

Neste writ, sustenta-se que o Paciente faria jus a incidéncia de minorante prevista
no 8 4.°do art. 33 da Le de Téxico, em seu grau maximo, e que o caso comportaria a fixagdo do
regime inicid semiaberto.

Postula-se, asam, in limine, a fixacdo do regime inicid intermedi&rio e, no mérito,
a aplicacdo da sobredita causa especial de diminuicéo de pena e a confirmacéo da liminar.

A Presidéncia desta Corte, no periodo de férias forenses, deferiu o pedido
liminar, para que o Paciente observasse as regras do regime inicid semiaberto até o julgamento
deste habeas corpus (fls. 34/38).

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 58/59, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Publico Federal manifestou-se as fls. 77/83, opinando peo nédo
conhecimento da ordem de habeas cor pus ou, caso contrario, por sua denegacao.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 286.063 - SP (2013/0422763-3)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
INCIDENCIA DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N.°
11.343/2006. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS. RECONHECIDA DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REGIME INICIAL FECHADO COM BASE NO § 2° DO ART. 2° DA LEI
N.° 8.072/90. INCONSTITUCIONALIDADE. HC N.° 111.480/ES, REL. MIN.
DIAS TOFFOLI. REGIME SEMIABERTO. AUSENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. APLICACAO DO
ART. 33, § 2° ALINEA B, DO CODIGO PENAL. ORDEM DE HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDA. WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugcdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretério Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto estrito, prevista
taxativamente na Congtituicdo da Republica.

2. Esse entendimento tem sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica, com a ressalva da posicdo pessoa desta Relatora, também
nos casos de utilizacdo do habeas corpus em subgtituicdo ao recurso especial,
sem prgjuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegdidade.

3. Paciente condenado, em primeira instancia, a pena de 05 anos de
reclusdo, em regime inicid fechado, mais 500 dias-multa, como incurso no art. 33,
caput, da Le n.° 11.343/06, porque surpreendido com 25 invdlucros de cocaina
(10,29).

4. O Tribund estadual, a0 andlisar 0 conjunto fético-probatério dos autos,
reconheceu que o Paciente ndo faria jus a aplicagdo da minorante inserta no § 4.°
do art. 33 da Le de Drogas, porque ele se dedicava a atividade criminosa. Rever
tal posicdo demandaria inarredavel dilacdo probatdria, incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

5. O Supremo Tribuna Federal — no julgamento do HC n.° 111.840/ES,
Rel. Min. DIAS TOFFOLI — declarou, incidenter tantum, a incongtitucionaidade
do 8§ 1.°do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com redacdo dada pela L& n.° 11.464/07.
Td dispostivo impunha o regime inicid fechado para as condenagdes por crimes
hediondos e equiparados. A partir de entdo, as regras do art. 33 do Codigo Penal
passaram a ser utilizadas também na fixacdo do regime prisond inicid dessas
espécies delitivas.

6. O regime inicd fechado foi estabelecido nos termos da Le dos
Crimes Hediondos. Impde-se 0 afastamento do critério adotado pelas ingténcias
ordinarias, 0 que autoriza a fixagdo do regime semiaberto, considerando-se a
quantidade de pena aplicada e a auséncia de circunsténcias desfavoraves.
Inteligénciado art. 33, § 2. dineab, do Cddigo Penal.
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7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. Habeas corpus
concedido, de dficio, a fim de, mantida a condenacéo, fixar o regime inicid
intermedi&rio, confirmando a liminar anteriormente deferida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A Primeira Turma do Supremo Tribund Federa e ambas as turmas que
compdem a Terceira Secao deste Superior Tribund de Justica, apds evolucdo jurisprudencid,
passaram a ndo mais admitir a impetracéo de habeas corpus em subgtituicBo ao recurso
ordinario constitucional, nas hipteses em que esse Ultimo € cabivel. Isso porque as
competéncias do Pretério Excelso e desta Corte tratam-se de matéria de direito estrito, previstas
taxativamente na Congtitui¢cdo da Republica

Contudo, a Suprema Corte ndo admite a extensdo desse entendimento, por este
Tribund, aos casos de writ substitutivo de recurso especial (HC 115.715, Rel. Min. ROSA
WEBER, Rd. p/ acérddo: Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, DJe de 12/09/2013;
RHC 117.845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 07/10/2013; HC 113.690,
Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 08/10/2012), diante do que
prevéadineac, inciso |, do art. 105, do Texto Congtituciond.

Por isso, vinha indgtindo no conhecimento do mandamus em tais casos, ja que
ndo hd na Carta Magna, limitacdo em tal sentido. Ao contrério, confere a Congtituicdo plena
eficacia ao remédio congituciona do habeas corpus para savaguarda do direito ambulatoria
(cabivel tdo somente a restricdo que se conclui da regra processua prevista em seu art. 105,
inciso 11, dineaa).

Vale reproduzir, incusve, no ponto, fundamentacdo exarada peo Eminente
Ministro CELSO DE MELLO, ao proferir voto vogd no julgamento do HC 110.118/MS pela
Segunda Turma do Pretdrio Excelso, in verbis:

"Talvez a questdo mais importante, neste caso, ndo seja a questao
de fundo, mas, sm, a controvérsia emtorno da admissibilidade e pertinéncia
do remédio constitucional do “habeas corpus’, que ndo pode ser
comprometido, em sua efichcia e utilizacdo, por razdes, ainda que
compreensiveis, de indole pragméatica.

Tenho para mim que a decisdo emanada do E. Superior Tribunal
de Justica, da lavra do eminente Ministro GILSON DIPP, mostra-se
extremamente restritiva quanto a utilizacdo do “habeas corpus’,
culminando por frustrar a aplicabilidade e a eficacia de um dos remédios
constitucionais mais caros a preservacao do regime de tutela e amparo a
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liberdade de locomocao fisica das pessoas.

O E. Superior Tribunal de Justica, no acorddo objeto desta
impetracdo, ndo conheceu da acdo de “ habeas corpus’ |4 ajuizada, por
haver entendido tratar-se de “utilizacdo inadequada da garantia
constitucional, em substituicdo aos recursos ordinariamente previstos nas
leis processuais’ .

Ao assim decidir, o E. Superior Tribunal de Justica salientou, com
apoio em fundamentacdo de que divirjo, que se vem registrando, no ambito
dos Tribunais, “uma irrefletida banalizacdo e wvulgarizacdo do
'habeas-corpus” .

Preocupa-me, Senhor Presidente, abordagem t&o limitativa das
virtualidades juridicas de que se acha impregnado o remédio congtitucional
do “ habeas corpus” [...].

[...].

Desse modo, cabe ingistir na assercao de que o “habeas corpus’,
em sua condicdo de instrumento de ativacdo da jurisdicdo constitucional
das liberdades, configura poderoso meio de cessacdo do injusto
constrangimento que afeta o direito de locomocao fisica das pessoas[...].

[..].

Delineado, assim, esse itinerario que o "habeas corpus' percorreu
em nosso sistema de direito positivo, e consolidada, hoje, a fungéo classica
que lhe € inerente - ndo obstante as vicissitudes impostas a esse
importantissimo remédio constitucional, tao temido por regimes autocr aticos,
como o atesta o art. 10 do Al n°® 5/68 -, causa-me preocupacao essa nova
diretriz que vem de ser adotada pela colenda Quinta Turma do E. Superior
Tribunal de Justica e que, caso eventualmente prevaleca, implicara
gravissima restricdo a um fundamental instrumento de protecao jurisdicional
da liberdade em nosso Pais.

Torna-se facil concluir, do que venho de expor, que o E. STJ
restringiu, excessivamente, o alcance do remédio constitucional do “ habeas
corpus’, impondo-lhe condicionamentos que a jurisprudéncia desta Corte
Suprema considera inadmissiveis." (grifos originais).

O julgamento do referido feito restou assm ementado:

"Criminal. Impetracdo de habeas corpus substitutivo de recurso
especial. Admissibilidade. Peculiaridades do caso concreto. Concessdo da
ordem. O eventual cabimento de recurso especial ndo congitui ébice a
impetracao de habeas cor pus, desde que o direito-fim se identifique direta e
imediatamente com a liberdade de locomocgéo fisica do paciente. Habeas
corpus concedido, para que o STJ aprecie 0 mérito do HC 176.122/MS."
(HC 110.118, Rdl. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Rd. p/ Acorddo: Min.
JOAQUIM BARBOSA, DJe de 07/08/2012 — grifei.)

Porém, ndo obstante o posicionamento do Supremo Tribuna Federal — com o qua
me dinho —, fiquei vencida ao conhecer de habeas corpus subgtitutivos de recursos ordinérios,
no julgamento, pela Quinta Turma desta Superior Tribund, dos HHCC 266.835/SP e 274.618/SP,
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em 21/11/2013.

Por ta razéo, passarel a decidir de acordo com o entendimento mgoritério deste
Colegiado para — frise-se, com ressalva do meu posicionamento pessoa —, ndo conhecer de writ
subdtitutivo de recurso especiad, até que ta orientacdo, venha, eventualmente, a ser modificada.
Iss0, contudo, sem prejuizo de deferir-se ordem de oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

Na hipbtese dos autos, o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo negou

provimento ao recurso de apelagdo, nos seguintes termos:

"[...]

Pelo gue consta dos autos, o apelante foi condenado pelo crime de
trafico ilicito de entorpecentes, porque, no dia 24 de setembro de 2009,
trazia consigo, adquiriu e transportava, para fins de trafico, 25 (vinte e
cinco) involucros plasticos contendo cocaina, com peso liquido de 10,2 g
(dez gramas e dois decigramas), sem autorizacdo e em desacordo com
determinacéo legal ou regulamentar.

Nao h& dividas quanto a materialidade e a autoria do fato, aquela
pelo auto de exibicdo e apreensdo e laudos de constatacdo e quimico
toxicoldgico (fls. 1416 e 44/45), e esta pela prova oral colhida (fls. 04,
06/09 e 58/60-\°), tanto que o proprio apelante contra elas ndo se insurge
emsuas razdes recursais.

A pena imposta, fixada no minimo legal, ndo comporta reparos.
Anoto que a atenuante da menoridade relativa do apelante ndo tem o
conddo de reduzir a pena-base aquém do minimo legal - Simula 231 do
STJ.

E o apelante ndo faz jus mesmo a aplicacéo da causa especial de
diminuicéo de pena prevista no artigo 33, § 4.%, da Lel n.° 11.343/06.

In casu, apesar de 0 apelante ser primario € ndo possuir
antecedentes criminais comprovados nos autos, a quantidade e a natureza
da droga apreendida (25 — vinte e cinco —involucros plasticos contendo
cocaina, com peso liquido de 10,2g — dez gramas e dois decigramas), a sua
forma de acondicionamente (em embalagens individuais prontas para a
venda), a condicdo pessoal do apelante (morador de rua a época dos fatos
—fls. 09, 23 e 60/v°) e o local da prisdo emflagrante (conhecido como ponto
de trafico) demonstram que o apelante se dedicada a atividade criminosa,
fazendo desta seu meio de subsisténcia, ndo se tratando de pequeno e
eventual traficante, a quem, na verdade, se destina a benesse em comento,
como bem anotou a MM2 Juiza sentenciante.

Por fim, o regime prisional inicial fixado € o legal (Lei n.°
11.464/07).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO." (fls.
25/27; grifos no origind)

Como se V&, a Corte a quo, ao analisar o conjunto fético-probatério dos autos,

reconheceu que o Paciente ndo faria jus a aplicacdo da minorante inserta no § 4.° do art. 33 da
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Le de Drogas, porque ele se dedicava a atividade criminosa.

Evidencia-se, assm, a impossibilidade de incidéncia da sobredita minorante, ja que
n@o preenchidos os requisitos legais.

No mesmo sentido, ja se pronunciou esta Quinta Turma, in verbis:

"HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA. ART.
33, § 4°, DA LEl 11.313/06. NAO-PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. ORDEM DENEGADA.

1. Segundo o § 4° do art. 33 da Le 11.343/06, nos crimes
relacionados ao trafico ilicito de entorpecentes, as penas poderdo ser
reduzidas de 1/6 a 2/3, desde que o agente seja primario, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
Organizagao criminosa.

2. E inaplicavel a minorante legal ao caso, uma vez que, embora o
paciente seja primério e de bons antecedentes, ele ndo atende ao requisito
previsto no mencionado dispositivo atinente a vedacdo de se dedicar a
atividade criminosa, pois restou evidenciada nos autos a pratica do trafico,
em razado da grande quantidade da substancia entorpecente apreendida.
Precedentes do STJ.

3. Ordem denegada." (HC 111891/GO, 5* Turma, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 24/11/2008; destaquei)

Ressdlte-se, ademais, que a via deta € impropria para o afastamento do
entendimento adotado pela ingténcia ordindria, tendo em vista a incabivel dilagdo probatdria que
se faria necessaria para reconhecer a presenca dos requisitos subjetivos exigidos.

Por fim, o Supremo Tribund Federal — no julgamento do HC n.° 111.840/ES, Rdl.
Min. DIAS TOFFOLI — declarou, incidenter tantum, a incongtituciondidade do § 1.° do art. 2.°
da Le n.° 8.072/90, com redacdo dada pela Lel n.° 11.464/07. Ta dispogtivo impunha o regime
inicid fechado para as condenactes por crimes hediondos e equiparados. A partir de entdo, as
regras do art. 33 do Codigo Pena passaram a ser utilizadas também na fixacdo do regime
prisond inicid dessas espécies dditives.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LE
11.343/2006. APLICACAO EM GRAU INTERMEDIARIO (1/2).
FUNDAMENTACAO INIDONEA. OBRIGATORIEDADE DO REGIME
INICIAL FECHADO. INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ART. 2° DA
LEl 8.072/1990 (REDACAO CONFERIDA PELA LEl 11.464/2007).
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA
DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. ORDEM CONCEDIDA EM PARTE.
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[...]
1l — O Plenéario desta Corte, no julgamento do HC 111.840/ES,

Rel. Min. Dias Toffoli, declarou a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da
Lei 8.072/1990 (redacdo dada pela Lel 11.464/2007), que determinava o
cumprimento de pena dos crimes hediondos, de tortura, de tréafico ilicito de
entor pecentes e de terrorismo no regime inicial fechado. 1V — A vedacgdo da
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos foi
devidamente fundamentada no caso concreto, em especial pela quantidade
de entor pecente apreendido. Precedentes.

V — Ordem concedida, em parte, para determinar ao juizo de
primeiro grau que proceda a nova individualizagdo da pena, respeitadas as
diretrizes firmadas por esta Turma, ou seja, considerando a natureza e a
guantidade do entorpecente apreendido em poder da paciente na primeira
fase da individualizacéo da reprimenda, bem como a quantidade de pena ja
fixada na sentenca, sob pena de reformatio in pgus. O magistrado devera,
ainda, fixar, motivadamente, o regime inicial de cumprimento da pena
afastando a regra do § 1° do art. 2° da Le 8.072/1990, declarado
inconstitucional pelo Plenario desta Corte." (STF, HC 114.413/SP, 2.2 Turma,
Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 21/05/2013.)

In casu, o regime inicid fechado foi estabelecido nos termos da L& dos Crimes

Hediondos (fls. 21 e 27). Impde-se o afastamento do critério adotado pelas instancias ordinérias,

0 que autoriza a fixacdo do r egime semiaber to, considerando-se a quantidade de pena aplicada

e a auséncia de circunstancias desfavoravels. Intdigéncia do art. 33, § 2.° dinea b, do Cadigo

Ante o exposto, NAO CONHECO DA ORDEM de habeas corpus. Porém,

CONCEDO HABEAS CORPUS, de doficio, a fim de, mantida a condenacao, fixar o regime inicid

intermediario, confirmando a liminar anteriormente deferida.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0422763-3 PROCESSO ELETRONICO HC 286.063 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 02294306720108260050 050090773810 15802009 2294306720108260050 50090773810
EM MESA JULGADO: 03/04/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO COUTINHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



