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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.426.627 - SC (2013/0416112-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E

REPR. POR
AGRAVADO

REFORMA AGRARIA - INCRA
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
- GUIMARAES DE ALMEIDA E OUTRO

ADVOGADO : ANDRE LUIZ ARANTES SCHEIDT E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO. DEPOSITO JUDICIAL. LIBERACAO DE
80% DO VALOR A CADA UM DOS VARIOS EXPROPRIADOS
ANUENCIA DO INCRA. INEXISTENCIA DE SALDO
REMANESCENTE. HIGIDEZ DOS PAGAMENTOS. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme revela o rdadrio do acdrdado recorrido,
"Trata-se de agravo de instrumento movido pelo INCRA, contra
decisdo que deixou de expedir oficio para levantamento de valores
decorrentes de depdsito para indenizaces por desapropriagdo no
interesse social, haja vista a inexisténcia de saldo na conta judicial
referente ao deposito realizado."”

2. O Tribund de origem negou provimento ao agravo,
sugtentando que a desgpropriacdo fa movida contra centenas de
expropriados, 0s quais, no curso da lide, receberam os 80% do vaor que
Ihes cabia, com a anuéncia do INCRA, que nada obstou quanto ao
levantamento dos vaores, 0 que, ao longo dos anos, acabou por exaurir
0S recursos depositados judicddmente.

3. Dedtarte, a Corte a quo, com base nas provas dos
autos, julgou higidos os pagamentos redizados, 0 que importa dizer que,
para infirmar a sua conclusio, necessaio seria 0 reexame do acervo
fético-provatdrio, 0 que encontra Gbice na Imula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as adma

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do
voto do(d) Sr(a). Minigtro(a@)-Rdator(d)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com
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0 Sr. Minigro Rdlator.

Bradilia(DF), 08 de ail de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E

REPR. POR
AGRAVADO

REFORMA AGRARIA - INCRA
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
- GUIMARAES DE ALMEIDA E OUTRO

ADVOGADO : ANDRE LUIZ ARANTES SCHEIDT E OUTRO(S)

NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regmentd interposto peo INSTITUTO
DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA contra

decisdo monocratica de minha relatoria que apreciou recurso especid interposto com o
objetivo de reformar acorddo proferido pelo Tribund Regiond Federd da 42 Regiéo
assm ementado (fl. 38, e-STJ):

"INCRA. DESAPROPRIACOES DEPOSTO JUDICIAL.
VALOR REMANESCENTE INSUFICIENTE. AUSENCIA DE
ALEGACAO DE LEVANTAMENTO INDEVIDO. DISCUSSAO EM
ACAO PROPRIA.

A desapropriacdo foi proposta em face de centenas de
expropriados, tendo havido vérios desmembramentos. Porém,
apesar de todos os desmembramentos, que acarretaram a autuagdo
de centenas de processos novos, a conta judicial na qual foi feito o
deposito inicial para o pagamento das indenizacBes continuou a
mesma, quer dizer, uma Unica conta judicial para centenas de
Pprocessos.

A cada um dos expropriados, que contestaram a agao, foram
liberados oitenta por cento do valor inicial depositado, e aos demais,
gue concordaram com o valor, o total creditado, ensgando a
expedicdo de centenas de alvaras de levantamento. No decorrer dos
anos, de acordo com as decisdes proferidas nos processos
desmembrados, o valor relativo a cada parte foi levantado peo
INCRA ou pelo Estado de Santa Catarina, 0 que ensgou, também,
centenas de oficios a CEF para a transferéncia de valores. No
entanto, para 0S pouUCOoS processos que ainda restam em andamento
ndo ha mais saldo na conta judicial, conforme referido na certidao
de secretaria.

Nessas condigOes, a higidez dos montantes deve ser debatida
em acao propria, adequadamente instruida.”
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A decisdo agravada conheceu em parte do recurso especid do agravante

e, na parte conhecida, negou-lhe provimento, nos termos da seguinte ementa (fl. 101,
e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DESAPROPRIACAO.
DEPOSTO JUDICIAL. CORRECAO MONETARIA. HIGIDEZ DOS
PAGAMENTOS  REEXAME DE  MATERIA  FATICA

IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO CONHECIDO EM
PARTE E IMPROVIDO."

O agravante dirma que a deciséo agravada deve ser revida, sustentando,

em sintese, que o juizo deve intimar 0s expropriados para devolverem os vaores que lhe
foram pagos indevidamente,

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada parte adversa.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO. DEPOSITO JUDICIAL. LIBERACAO DE
80% DO VALOR A CADA UM DOS VARIOS EXPROPRIADOS
ANUENCIA DO INCRA. INEXISTENCIA DE SALDO
REMANESCENTE. HIGIDEZ DOS PAGAMENTOS. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme revda o rdaério do acdrddo recorrido,
"Trata-se de agravo de instrumento movido pelo INCRA, contra
decisdo que deixou de expedir oficio para levantamento de valores
decorrentes de depdsito para indenizagBes por desapropriagdo no
interesse social, haja vista a inexisténcia de saldo na conta judicial
referente ao deposito realizado.”

2. O Tribund de origem negou provimento a0 agravo,
sugdentando que a desgpropriacéo fo movida contra centenas de
expropriados, 0s quais, no curso da lide, receberam os 80% do vaor que
Ihes cabia, com a anuéncia do INCRA, que nada obstou quanto ao
levantamento dos vaores, 0 que, ao longo dos anos, acabou por exaurir
0s recursos depositados judicdmente.

3. Dedtarte, a Corte a quo, com base nas provas dos
autos, julgou higidos os pagamentos redizados, 0 que importa dizer que,
para infirmar a sua conclusio, necessio seria 0 reexame do acervo
fético-provatdrio, 0 que encontra ébice na Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
O presente recurso N30 comporta provimento.

Conforme revea o rdadrio do acdrddo recorrido, "Trata-se de agravo
de instrumento movido pelo INCRA, contra decisdo que deixou de expedir oficio
para levantamento de valores decorrentes de depdsito para indenizagbes por
desapropriacdo no interesse social, haja vista a inexisténcia de saldo na conta
judicial referente ao depdsito realizado.” (fl. 34, e-STJ).
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O agravo de ingrumento fol improvido, decisfo essa atacada por meio do
recurso especid de que ora se cuida

No presente recurso, 0 agravante dirma que néo se gplica ao caso dos
autos a SImula 7/STJ, cabendo a esta Cote rever a decisfo, a fim de que o juizo
determine a devoluc@o ao INCRA dos vaores que foram pagos de forma indevida aos
expropriados.

Sem razéo o recorrente, porquanto ndo ha como infirmer as conclusdes
da ingéncia de origem sam o revolvimento do arcabouco fético-probatorio, 0 que, como
se sabe, encontra 6bice na Simula 7/STJ.

Com efdto, o agravo de ingrumento interposto na origem voltava-se
contra a decisdo do juizo monocréico que indeferiu o pedido da autarquia expropriante
de devolver-lhe o sddo remanescente do deposito referente a oferta inidd da
desapropriacdo, ao argumento de que ndo haviavaor remanescente.

O Tribund de origem negou provimento ao agravo, sustentando que a
desapropriacdo foi movida contra centenas de expropriados, 0s quas, no curso da lide,
receberam os 80% do vador que |hes cabia, com a anuéndia do INCRA, que nada
obstou quanto ao levantamento dos vaores, o que, ao longo dos anos, acabou por
exaurir 0s recursos depositados judidamente, consoante 0s seguintes excertos do
acordao recorrido (fls 35-37, e-STJ):

"A cada um dos expropriados, que contestaram a acdo, foram
liberados oitenta por cento do valor inicial depositado, e aos demais,
gue concordaram com o valor, o total creditado, ensgando a
expedicdo de centenas de alvaras de levantamento. No decorrer dos
anos, de acordo com as decisdes proferidas nos processos
desmembrados, o valor relativo a cada parte foi levantado pelo
INCRA ou pelo Estado de Santa Catarina, 0 que ensgou, também,
centenas de oficios a CEF para a transferéncia de valores. No
entanto, para 0S poucos processos que ainda restam em andamento
ndo ha mais saldo na conta judicial, conforme referido na certidao
de secretaria, fl. 290.

Frise-se, por outro lado, que na histéria do Brasil, pelo menos
por duas décadas, houve varios planos econdmicos que alteraram a
politica monetéaria.

3. Assim, considerando:

a) que desde 1980, data da abertura da conta judicial e
depdsito do montante para 0 pagamento aos expropriados, houve
varios planos econbmicos;

b)que, quando do levantamento de valores (centenas de alvaras
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expedidos) pelos expropriados, o INCRA foi intimado e ndo se opds
asimportancias,

c)jque das demais ordens de atualizacdo e respectivos
levantamentos 0 INCRA sempre teve vista; e

d)por fim, que apds 0 desmembramento dos processos foi
determinada a devolucdo da quantia ainda constante na conta
judicial ao INCRA ou ao Estado de Santa Catarina, e naqueles
processos em que os valores ja foram transferidos a Autarquia
manifestou-se satisfeita, ndo cabe, neste momento, quando restam
JpouCcos processos em andamento, apesar de mostrar-se sem saldo a
conta judicial, questionar a atualizacdo da importancia inicial
depositada, em razio dos mais de trinta anos decorridos do depdsito
inicial, das centenas de levantamentos e dos planos econdémicos que
ocorreram no periodo.

Indefiro o pedido do INCRA (fl. 287) no que se refere ao
levantamento dos valores depositados ao expropriado na conta n°
3919-635.00000137-1 como depdsito inicial, pois ndo ha mais saldo
na conta.

Entendendo a Autarquia que ndo houve a correta atualizacdo
da conta judicial ou que tenha ocorrido levantamento indevido, o
INCRA deverd fazer valer seu direito em acdo propria,
adequadamente instruida.

(...)

Com efeito, apds um decurso de tempo téao longo e, levando-se
em conta a inércia do Instituto, o qual sempre recebeu as intimagdes
referentes aos atos realizados, conforme assegura a decisdo, o
INCRA deve arcar com o prejuizo, restando-lhe agdes autdbnomas
para debater a higidez dos montantes alcancados aos demais
expropriados. E cedico que havendo intimag&o regular do devedor,
in casu, 0 INCRA, bem como expedicdo de alvaras, o sléncio em
momento oportuno para mangar inconformismo revela preclusio
guanto ao debate nos mesmos autos acerca dos pagamentos
realizados, bem como das atualizacbes que incidiram na conta
judicial.

Ademais, no presente recurso, a parte agravante nao logrou
trazer elementos a demonstrar a ocorréncia de erro quanto aos
valores liberados no curso do processo."”

Dedtarte, a Corte a quo, com base nas provas dos autos, julgou higidos
0S pagamentos redizados, 0 que importa dizer que, para infirmar a sua concluséo,
necessario seria 0 reexame do acervo fético-provatdrio, o que encontra obice na imula
7ISTJ.
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Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0416112-0 REsp 1.426.627 / SC

Numeros Origem: 00112006920114040000 11200620114040000 200072020023413

PAUTA: 08/04/2014 JULGADO: 08/04/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA
Secretéria

Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

RECORRIDO : GUIMARAESDEALMEIDA EOUTRO

ADVOGADO : ANDRE LUIZ ARANTES SCHEIDT EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencdo
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZA(;AO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : GUIMARAESDEALMEIDA EOUTRO
ADVOGADO : ANDRE LUIZ ARANTES SCHEIDT EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.



