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HABEAS CORPUS N° 260.563 - SP (2012/0254192-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : GLAUCO MAZETTO TAVARES MOREIRA -
DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : MICHEL DE MOURA REYNALDO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. REU
REINCIDENTE. ARTIGO 313, INCISO 1II, DO CPP.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INAPLICABILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
congtitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acgdo
cabivel, ressalvadas as sSituacbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade
do(a) paciente, sgja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de
habeas corpus.

2. Em respeito ao principio da legalidade, € preciso, para a
decretacdo da prisdo preventiva, nos termos do artigo 313, inciso |,
do CPP, que o crime atribuido a0 agente seja punido com pena
privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos, ou gque se trate de
uma das hipodteses previstas nos incisos Il (reincidente em crime
doloso) e Il (crime cometido em situacdo de violéncia doméstica),
bem como no paragrafo unico do mesmo dispositivo (identidade civil
duvidosa).

3. Sem embargo, as hipoteses materializadas no artigo 313 do CPP
ndo dispensam a verificacdo dos requisitos inerentes a qualquer
medida cautelar. Ou sgja, € mister conjugar, sempre, a hipotese de
cabimento lega da prisdo preventiva com os requisitos autorizadores
indicados no artigo 312 do CPP.

3. No caso vertente, ndo obstante o paciente responda por crime de
receptacéo, € reincidente em crime doloso. O decreto prisona se
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gjusta, portanto, a sSituagdo positivada no inciso Il do art. 313 do
CPP.

4. Ademais, as instancias ordinarias justificaram a prisdo preventiva
sob o argumento de que o paciente € "reincidente”, "cumpria pena
guando detido" e apresenta "outras condenacbes criminais'.
Ressaltaram, por fim, a inadequacdo das medidas cautelares
alternativas a prisdo, ante a recidiva pend.

5. Com efeito, o paciente, aém de reincidente, ostenta varias
condenacgbes criminais e cumpria pena superior a 12 anos
guando foi autuado pela préatica de mais um delito. No momento
estd, simultaneamente, descontando penas decorrentes de outras
condenages criminais.

6. Invidvel, portanto, a substituicdo da prisdo por qualquer das
medidas a ela alternativas, inidéneas e insuficientes para atender, com
0 mesmo grau de eficacia, as exigéncias cautelares do caso.

7. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. As Sras. Ministras Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 27 de margo de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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HABEAS CORPUS N° 260.563 - SP (2012/0254192-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : GLAUCO MAZETTO TAVARES MOREIRA -
DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : MICHEL DE MOURA REYNALDO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MICHEL DE MOURA REYNALDO, paciente neste habeas
corpus substitutivo de recurso ordinério, estaria sofrendo coacdo ilega em seu
direito de locomocéo, em face de acérdéo prolatado pelo Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo, denegatério do HC n. 0136720-57.2012.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi autuado em
25.4.2012, pela suposta pratica do crime de receptacdo e, irresignado com a
decisdo que converteu a prisso em flagrante em preventiva (fls. 26/28/
Processo n. 0036757-23.2012.8.26.0050), impetrou o0 habeas corpus
originario, cuja ordem foi denegada pela 10* Céamara de Direito Crimina do
Tribunal de Justica de S&o Paulo, nos termos da seguinte ementa:

HABEAS CORPUS - RECEPTACAO - Decisio devidamente
motivada acerca da necessidade da custodia cautelar - Revogacao
da priséo preventiva. Descabimento. Gravidade concreta do ddlito
e circunstancias pessoais do paciente - Ordem denegada.

Nesta Corte, a Defensoria Publica sustenta a ilegalidade da
custodia, sob os argumentos de que: @) o fato do réu ser reincidente ndo se
presta para motivar a prisdo preventiva e b) a prisdo é desproporcional e mais
gravosa do que a pena cabivel, sendo suficiente a aplicacéo de medida cautelar
diversa para a salvaguarda da ordem publica.

Requer a revogacdo da prisdo preventiva ou a aplicagcéo de
medida cautelar distinta.

Liminar indeferida as fls. 43/44 pela entdo Relatora, Ministra
Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE).

Informagdes prestadas.
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O Minigté&rio Publico Federal opinou, as fls. 70/74, pea
denegacdo do writ.
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HABEAS CORPUS N° 260.563 - SP (2012/0254192-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. REU
REINCIDENTE. ARTIGO 313, INCISO 1II, DO CPP.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INAPLICABILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as sSituagbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade
do(a) paciente, seja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de
habeas corpus.

2. Em respeito ao principio da legaidade, € preciso, para a
decretacéo da prisdo preventiva, nos termos do artigo 313, inciso I,
do CPP, que o crime atribuido ao agente sgja punido com pena
privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos, ou gue se trate de
uma das hipbteses previstas nos incisos Il (reincidente em crime
doloso) e Il (crime cometido em situagdo de violéncia doméstica),
bem como no paragrafo unico do mesmo dispositivo (identidade civil
duvidosa).

3. Sem embargo, as hipéteses materializadas no artigo 313 do CPP
ndo dispensam a verificagdo dos requisitos inerentes a qualquer
medida cautelar. Ou sgja, € mister conjugar, sempre, a hipétese de
cabimento legd da prisdo preventiva com 0s requisitos autorizadores
indicados no artigo 312 do CPP.

3. No caso vertente, ndo obstante o paciente responda por crime de
receptacéo, € reincidente em crime doloso. O decreto prisona se
gjusta, portanto, a sSituagdo positivada no inciso Il do art. 313 do
CPP.

4. Ademais, as instancias ordinarias justificaram a prisdo preventiva
sob o0 argumento de que o paciente € "reincidente”, "cumpria pena
guando detido" e apresenta "outras condenagbes criminais'.
Ressaltaram, por fim, a inadequacdo das medidas cautelares
alternativas a prisdo, ante a recidiva pend.

5. Com efeito, o paciente, aém de reincidente, ostenta varias
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condenacfes criminais e cumpria pena superior a 12 anos
qguando foi autuado pela pratica de mais um delito. No momento
estd, simultaneamente, descontando penas decorrentes de outras
condenacdes criminais.

6. Invidvel, portanto, a substituicdo da prisdo por qualquer das
medidas a ela aternativas, inidéneas e insuficientes para atender, com
0 mesmo grau de eficacia, as exigéncias cautelares do caso.

7. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

Em consulta processua redlizada na pagina eletrbnica do
Tribunal de Justica estadual, verifico que ainda ndo sobreveio a prolagéo de
sentenca nos autos da acdo pena objeto deste recurso, raz&o pela qual a
custodia cautelar ainda decorre do decreto de prisdo preventiva, titulo judicial
gue, precisamente, é atacado por meio deste reclamo.

Ressalto, ainda, que o Superior Tribunal de Justica, alinhado a
nova jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses
de cabimento do habeas corpus, quando mangjado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacdo, agravo em execucao, recurso especial) ou arevisao criminal.
N&o obstante essa mudanca de paradigma, ambas as Cortes tém admitido o
exame do mérito da impetragdo, de oficio, nas hipoteses de flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia juridica do ato impugnado.

Sob tais premissas, ndo constato a ocorréncia de manifesto
constrangimento ilegal passivel de engendrar a concessdo, de oficio, da
ordem de habeas corpus.

Com o propésito de contextualizar a controvérsia, registro que o
paciente foi denunciado como incurso no art. 180, caput, do CP (denincia as
fls. 23/24) e transcrevo trecho da decisdo que converteu a prisdo em flagrante
em preventiva

Ao gue consta da folha de antecedentes da Vara de Execugdes
Criminais, o autuado é reincidente; ainda cumpria pena quando
detido. E apresenta outras condenagdes criminais.
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A prova colhida revela que praticou receptacdo de veiculo.

[...]

Em se tratando de novo flagrante de agente reincidente - que
ainda estava em cumprimento de pena -, ndo Se promover seu
pronto retorno ao convivio social; e tampouco impor-lhe medidas
cautelares diversas da prisdo. A custédia preventiva € necessaria
para 0 asseguramento da ordem publica. A personalidade do
agente ndo autoriza a imposicdo de medidas cautelares em lugar
da prisdo, consoante dispde expressamente o art. 282, inc. Il, do
Caodigo de Processo Penal.

Areincidéncia, in casu, impde a ultima ratio.(fls 26/27)

Por sua vez, o acérddo denegatério prolatado pela Corte de
origem apresentou a seguinte argumentacao:

Extrai-se dos autos que a decisdo que decretou a prisdo
preventiva (fls. 31/33) encontra-se devidamente motivada, por
estarem presentes, na especie, 0s requisitos autorizadores da
custodia cautelar, em especial a necessdade de se garantir a
ordem publica, considerando-se, ainda, as circunstancias do crime
e pessoais do agente, que € reincidente.

Assim, ndo ha ilegalidade ou abuso na decisdo que decretou a
prisdo preventiva do acusado, estando amparada na justa causa
da prisdo (materialidade e indicios de autoria), bem como nos
fundamentos da custodia cautelar.

O ddlito, cometido em tese pelo paciente, é grave e recomenda a
segregacao cautelar para a garantia da ordem publica.

[...]

Também ndo s mostra adequada a aplicacdo das medidas
cautelares previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal,
com a redacdo dada peda Le n° 12403/11, porquanto
insuficientes para a manutencéo da ordem publica, considerando
as circunsténcias do delito e subjetivas do paciente, sendo cabivel
ressaltar que, conforme consta dos autos, cumpria pena por outro
delito quando detido em flagrante pelo crime aqui analisado.
Posto isto, por meu voto, denego a ordem impetrada. (fls. 31/32)

A prisdo preventiva, apos a entrada em vigor da Le n.
12.403/11, continua regulada pelo artigo 313, com a seguinte redacao:

Art. 313. Nos termos do art. 312 deste Codigo, sera admitida a
decretacdo da prisio preventiva:
| - nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade
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maxima superior a 4 (quatro) anos,

Il - setiver sido condenado por outro crime doloso, em sentenca
transitada em julgado, ressalvado o disposto no inciso | do caput
do art. 64 do Decreto-Lal n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Codigo Penal;

lIl - se 0 crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com
deficiénecia, para garantir a execucao das medidas protetivas de
urgéncia;

Paragrafo Unico. Também serd admitida a prisdo preventiva
guando houver duvida sobre a identidade civil da pessoa ou
quando esta néo fornecer elementos suficientes para esclarecé-la,
devendo o preso ser colocado imediatamente em liberdade apos a
identificacdo, salvo se outra hip6tese recomendar a manutencao
da medida.

Assim, em respeito ao principio da legalidade, serd preciso,
para a decretacdo da cautela extrema, nos termos do artigo 313, inciso |, do
CPP, que o crime atribuido ao agente sgja punido com pena privativa de
liberdade superior a 4 (quatro) anos, ou gue se trate de uma das hipoteses
previstas nos incisos |1 (reincidente em crime doloso) e |11 (crime cometido em
situacdo de violéncia doméstica), bem como no paragrafo Unico do mesmo
dispositivo (identidade civil duvidosa).

Isso equivale a dizer que o investigado ou 0 acusado podera ser
preso preventivamente quando praticar crime cuja pena maxima ndo exceda a
guatro anos, desde que se gjuste a uma das situactes positivadas nos referidos
INCiSos e no paragrafo unico do mencionado preceito legd.

Sem embargo, as hipoteses materiaizadas no artigo 313 do CPP
ndo dispensam a verificacdo dos requisitos inerentes a qualquer medida
cautelar, sobretudo a mais extremada. Ou segja, € mister conjugar, sempre, a
hipétese de cabimento da priséo preventiva com 0s requisitos autorizadores
indicados no artigo 312 do CPP.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa
no sentido de que "a custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatéria exige concreta fundamentacédo, nos termos do disposto no artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal.” (HC 268.711/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de
AssisMoura, 6T, DJe 29.5.2013).

Portanto, para levar (ou manter) o réu a prisao cautelar, é
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cogente a fundamentacdo concreta, sob as balizas do art. 312 do CPP, a
afastar a invocacdo da mera gravidade abstrata do delito, ou 0 recurso a
afirmacdes vagas e descontextualizadas de que a pris8o € necessaria para
garantir a ordem publica ou econdbmica, a instrucdo criminal ou a aplicacéo da
lei pena (fundamentacédo ope legis).

No caso vertente, ndo obstante o0 paciente responda por crime
de receptacéo, punido com pena maxima de 4 (quatro) anos de reclusdo, a
prisdo preventiva se amolda ao inciso |l do artigo 313 e foi decretada para a
garantia da ordem publica, de modo a evitar a prética de novos crimes, ante a
periculosidade concreta do réu, manifestada no seu comportamento anterior
a prética do delito, em consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal
Superior.

Consta da decisdo hostilizada que o paciente é "reincidente”,
"cumpria pena quando detido" e apresenta "outras condenacoes criminais'(fl.
26).

A toda evidéncia, consoante defendido na impetracéo, a priséo
do réu ndo pode se sustentar somente porque possui maus antecedentes penais.
Justica penal ndo se faz por atacado e sm artesanamente, examinando-se
atentamente cada caso para dele extrairem-se todas as suas especificidades, a
torn&-lo singular e, portanto, a merecer providéncia adequada e necesséria.

Exatamente por isso, ndao vislumbro qualquer ilegalidade a
ser sanada por meio desta acdo, uma vez que o juiz de primeira instancia
consignou que, além do autuado ser reincidente, cumpria pena quando foi
detido pela prética do novo crime e ainda apresenta outras condenacoes
criminais. Tais elementos demonstram 0 risco concreto de reteragdo
delitiva e justificam a conveniéncia da custédia cautelar para a garantia da
ordem publica.

Confira-se:

PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES
PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA.
GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. REINCIDENCIA.
REITERACAO DELITIVA. AUSENCIA DE |ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
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congtitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de
recurso ordinario.

2. Hipotese em que ndo hé flagrante ilegalidade a ser reconhecida.
Na espécie, a custddia cautelar foi mantida para o resguardo da
ordem publica, em razio da periculosdade do agente, queregistra
maus antecedentes e reincidéncia especifica.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 284.030/MG, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis Maoura,
6T, Dje de 26.2.2014)

Colaciono, ainda, esclarecedor aresto do Supremo Tribunal

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR DO STJ. SUMULA 691, STF.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312, CPP. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FATOS CONCRETOS. RISCO DE REITERACAO DA
CONDUTA. NAO CONHECIMENTO.

1.0..]

2.[...]

3.[..]

4. O decreto de prisio preventiva e as decisies que indeferiram os
requerimentos de revogacao da prisio processual, na realidade, se
basearam em fatos concretos observados pelo juiz federal na
instrucdo processual, notadamente o risco da continuidade das
praticas delitivas, tais como relatadas na denincia (e
especialmente relacionadas ao "prestigio na sociedade local”, o
que teria servido para a perpetracdo do crime de tréfico de
influéncia).

5. Houve fundamentacdo idénea a manutencéo da prisdo cautelar
do paciente, ndo tendo o magistrado se limitado a afirmar que a
prisio seria mantida apenas em razdo da necessdade de se
assegurar a ordem publica de modo genérico. 6. Como ja decidiu
esta Corte, "a garantia da ordem publica, por sua vez, visa, entre
outras coisas, evitar a reiteracéo delitiva, assm resguardando a
sociedade de maiores danos' (HC 84.658/PE, rel. Min. Joaquim
Barbosa, DJ 03/06/2005), além de se caracterizar "pelo perigo que
0 agente representa para a sociedade como fundamento apto a
manutencéo da segregacao” (HC 90.398/P, rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJ 18/05/2007).

7. A consideracdo da existéncia de alguns inquéritos e aces
penais (inclusive com sentenca condenatéria por peculato em
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um dos casos) ndo teve o0 objetivo de afirmar a presenca de maus
antecedentes criminais do paciente, mas Ssm de corroborar a
necessdade de se garantir a ordem publica, devido a
conveniéncia de se evitar a reteragdo delitiva. O mesmo
fundamento foi considerado quando se levou em conta 0 suposto
elevado valor obtido pelo paciente na conduta objeto da acdo
penal, bem como o prestigio social na sociedade local (0 que,
aparentemente, permitiria a continuidade de possiveis praticas de
trafico de influéncia).

8. Habeas corpus ndo conhecido, e revogacao da liminar."

(HC 95324, Rel2 MinidraEllen Gracie, 2T, Dje 13.11.2008)

No tocante a desproporcionalidade da medida extrema cumpre
notar que, na miriada de providéncias cautelares previstas no art. 319, 320 e
321, todos do CPP, a decretacéo da priséo preventiva sera, como densificagéo
do principio da proibicdo de excesso (ou da subsidiariedade), a medida
extrema a ser adotada, somente para aquelas situagbes em que as alternativas
legais a prisdo ndo se mostrarem aptas e suficientes a proteger o bem ameagado
pelairrestrita e plena liberdade do indiciado ou acusado.

No caso dos autos, as instdncias ordinédrias demonstraram
concretamente a inadequacdo das medidas cautelares aternativas a prisdo, ante
as condi¢cbes pessoais do acusado.

Com efeito, 0 juiz de piso consignou gue "a personalidade do
agente ndo autoriza a imposicao de medidas cautelares em lugar da prisdo, consoante
dispdes expressamente o art. 282, inc. I, do Cadigo de Processo Penal” (fl. 27). O
Tribunal estadual, por sua vez, dispOs que tais medidas eram "insuficientes para
a manutencdo da ordem publica, considerando as circunsténcias do delito e subjetivas
do paciente, sendo cabivel ressaltar que, conforme consta dos autos, cumpria pena por
outro delito quando detido em flagrante pelo crime aqui analisado” (fl. 32).

De fato, depreende-se dos autos que o0 paciente, aém de
reincidente, ostenta vérias condenacdes criminais e cumpria pena total de 12
anos e 10 meses de reclusdo, em regime aberto, quando foi autuado pela
prética de novo dedlito. Apos a prisdo impugnada no bojo deste writ, o Juizo
das ExecucOes restabel eceu, provisoriamente, o regime semiaberto.

Apesar da nova prisdo em flagrante ter ocorrido em 25.4.2012,
vislumbra-se que o paciente esta, simultaneamente, descontando as penas da
Execucdo n. 635.889, no Centro de Detencéo Provisoria de Santo André, dai
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por que ndo vislumbro sua aptidao para cumprir medidas cautelares
diversas da prisdo e nem a conformidade destas com o fim de
salvaguardar a ordem publica, diante da recidiva criminosa demonstrada
nos autos.

Assim, ndo ha como substituir, a0 menos por ora, a priséo
preventiva por qualquer das medidas a ela adternativas, porquanto inidoneas e
insuficientes para atender, com o mesmo grau de eficacia, as exigéncias
cautelares do caso.

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus, por n&o
identificar suficientes razdes, na espécie, para engendrar a concessao, €ex
officio, da ordem.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

As Sras. Ministras Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria

Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



