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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.351.924 - SC (2012/0233071-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : |IROLD WEIGMANN

ADVOGADO : AMIR CARLOS MUSSI E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

acordam os Mi

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 155 E
158, AMBOS DO CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF. CONTRARIEDADE AO ART.
619 DO CPP. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. PLEITO DE REEXAME DE MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. OFENSA AO
ART. 386, IV E VI, DO CPP. ABSOLVIC}AO. REEXAME FATICO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.
CONTRARIEDADE AO ART. 5 LV, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E condiciio sine qua non ao conhecimento do especial que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processua especifico do recurso especial, 0 prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. De acordo com o entendimento jurisprudencia remansoso neste Superior
Tribund de Justica, os julgadores ndo estdo obrigados a responder todas as
questdes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham 0s
fundamentos que embasam a decisdo. Incidéncia do enunciado 83 da Simula
deste STJ.

3. E assente que cabe a0 aplicador da lei, em instancia ordinaria, fazer um
cotgo fético e probatdrio a fim de andlisar a existéncia de provas suficientes a
embasar 0 decreto condenatério, ou a ensgar a absolvicdo, porquanto €
vedado, na via deita, o reexame de provas, conforme disciplina o enunciado 7
da Simula desta Corte.

4. A andise de matéria congtituciona ndo é de competéncia desta Corte, mas
sm do Supremo Tribund Federal, por expressa determinacdo da Congtituicao
Federal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.
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Brasilia, 1° de abril de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.351.924 - SC (2012/0233071-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE - IROLD WEIGMANN
ADVOGADO : AMIR CARLOS MUSSI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimentd interposto por IROLD WEIGMANN, contra
decisdo monocrética, de minha lavra, que negou seguimento ao recurso especial, nos seguintes
termos.

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA
DE VIGENCIA AOS ARTS. 155 E 158, AMBOS DO CPP. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF.
CONTRARIEDADE AO ART. 619 DO CPP. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. PLEITO DE REEXAME DE
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
OFENSA AO ART. 386, IV E VI, DO CPP. ABSOLVIGCAO. REEXAME
FATICO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.
CONTRARIEDADE AO ART. 5° LV, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL A QUE
SE NEGA SEGUIMENTO. (fls. 864/871)

Sustenta o recorrente, as fls. 877/896, quanto ao artigo 158 do Cddigo de
Processo Pend, que "referido artigo foi devidamente prequestionado nos embargos de
declaracéo que o agravante interpds em face do acdrddo proferido pelo Egrégio Tribund
Regiona Federa da 42 Regido, sendo que, inclusive, foi citado expressamente nos embargos
aclaratorios’.

Por outro lado, quanto a alegacdo de violagdo ao artigo 155 do Codigo de
Processo Penal, "ndo sO esta demonstrado o prequestionamento tacito do referido artigo nos
embargos de declaracdo, como fica claro também, que realmente houve negativa de vigéncia
a0 referido artigo”.

Além disso, sustenta que teria ocorrido violacdo ao artigo 619 do Codigo de
Processo Penal, na medida em que o0 acérdéo recorrido teria se mantido omisso e contraditério
guanto a temas indispensavel's suscitados pela Defesa.

Outrossm, aega que "conforme devidamente ressaltado no préprio Recurso
Especia, a sua analise por negativa de vigéncia ao artigo 386, |V e V do Cédigo de Processo
Penal ndo encontra ébice na Simula 07 do STJ, pois ndo se faz necessaria a re-andise da
prova dos autos - que é pecifica nos autos - mas Sm, trata-se t&o somente de aplicar o



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

dispostivo legd apto a reger o presente caso”.

Por fim, "o agravante pré-questiona a aplicacdo do artigo 5° LV, ao presente
caso, para fins de propositura de eventua recurso extraordinario”.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.351.924 - SC (2012/0233071-2)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 155 E
158, AMBOS DO CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF. CONTRARIEDADE AO ART.
619 DO CPP. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. PLEITO DE REEXAME DE MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. OFENSA AO
ART. 386, IV E VI, DO CPP. ABSOLVICAO. REEXAME FATICO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.
CONTRARIEDADE AO ART. 5 LV, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E condigdo sine qua non ao conhecimento do especia que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de valor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na ingténcia excepcional, sob pena de auséncia de pressuposto
processua especifico do recurso especia, 0 prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. De acordo com o entendimento jurisprudencia remansoso neste Superior
Tribund de Justica, os julgadores ndo estdo obrigados a responder todas as
guestOes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham os
fundamentos que embasam a deciséo. Incidéncia do enunciado 83 da Simula
deste STJ.

3. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinaria, fazer um
cotgjo fatico e probatério a fim de andisar a existéncia de provas suficientes a
embasar 0 decreto condenatério, ou a ensgar a absolvicdo, porquanto €
vedado, na via eeita, o reexame de provas, conforme disciplina o enunciado 7
da Simula desta Corte.

4. A andise de matéria congtituciond ndo é de competéncia desta Corte, mas
sm do Supremo Tribund Federal, por expressa determinacdo da Congtituicéo
Federal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, conforme se explicitou na decisdo agravada, no que tange a
alegada afronta aos artigos 155 e 158, ambos do Codigo de Processo Pend, ora tidos por
violados, constata-se que estes ndo tiveram seu conteldo normativo apreciado pelo Tribund
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de origem, ndo podendo, portanto, serem apreciadas por esta Corte Superior as mencionadas
contrariedades.

Assm, tem-se que perquirir nessa via estreita sobre violacdo da referida
norma, sem que se tenha explicitado a tese juridica de que ora se controverte, seria frustrar a
exigéncia condituciona do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a
supressao de instancia.

Ao ensgo, confirase 0 teor do enunciado 282 da Simula do STF: "E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo
federa suscitada’. No mesmo sentido, os enunciados 211 da Simula do STJ e 356 da Simula
do STF.

E assente na Corte 0 entendimento no sentido de que é condicZo sine qua non
ao conhecimento do especial que tenham sdo ventilados, no contexto do acorddo objurgado,
os dispositivos legais indicados como maferidos na formulagéo recursal, emitindo-se, sobre
cada um deles, juizo de vaor, interpretando-se-lhes o sentido e a compreensao.

Mesmo se tratando de nulidades absolutas e condicbes da acdo, €
imprescindivel 0 prequestionamento, pois este € exigéncia indispensavel ao conhecimento do
recurso especia, fora do qua ndo se pode reconhecer sequer matéria de ordem publica,
passivel de conhecimento de oficio nas ingténcias ordinérias. Confiram-se, nesse sentido, os
precedentes da Corte:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. SEQUESTRO DE BENS DE
TESTEMUNHA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica,
'mesmo que se trate de questdo de ordem publica, € imprescindivel que a
matéria tenha sido decidida no v. acérddo impugnado, para que se
configure o prequestionamento’ (REsp 1.020.855/RS, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJ 2/2/09). 2. (...)". (AgRg no REsp 932.367/MG, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe 13/10/2009).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA.
| - A matéria debatida no apelo raro deve ter sido objeto de discussdo no
acorddo atacado. Inocorrente esta circunsténcia, desmerece ser conhecida
a slplica por fatar-lhe o requisito do prequestionamento. Ademais,
surgindo a questdo somente no julgamento do apelo, é indispensével que a
parte utilize os embargos de declaracdo para que o Tribunal, entdo, sobre
ela se manifeste (Precedentes). Il — (...)". (AgRg no Ag 1122322/SC, Rdl.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 16/11/2009).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRISAO EM FLAGRANTE. DEPOSITO E GUARDA
DE 26,5 GRAMAS DE COCAINA E DE 42,7 GRAMAS DE MACONHA.
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ARTIGO 12 DA LEI N° 6.368/76. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A LEI FEDERAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF. 1. A absolvicdo do réu
demandaria o revolvimento de matéria fético probatéria, a atrair a Simula
7/STJ. 2. Ante a auséncia de prequestionamento da matéria federa tida por
violada pelo acérd@o recorrido, inafastavel a incidéncia das Simulas 282 e
356/STF. 3. Agravo regimental a que se nega provimento”. (AgRg no Ag
1019194/RJ, Rd. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
22/06/2009).

Outrossm, destaque-se que a mera oposicao de embargos declaratérios ndo é
suficiente para suprir 0 requisito do pregquestionamento, sendo indispensavel o efetivo exame
da questéo pdo acorddo objurgado, 0 que ndo ocorreu, in casu.

Lado outro, nos termos do assentado no decisum impugnado, no que concerne
a sustentada ofensa a0 artigo 619 do Codigo de Processo Pend, tem-se que ndo esta o
magistrado obrigado a responder a totaidade das dividas suscitadas pelo embargante, quando
for possive inferir das conclusdes da decisdo embargada a inviabilidade do seu acolhimento.

Nesse sentido, afirmou o Tribuna de origem que "compulsando o texto do voto
condutor do acorddo recorrido, verifico que as questbes suscitadas foram expressamente
enfrentadas e esclarecidas pela Turma julgadord’, sendo que "na verdade, pretende o
embargante rediscutir a matériad’. (fls. 796 e 807)

Depreende-se, dessa forma, que o recorrente pretendeu, em verdade,
rediscutir, na via integrativa, temas que ja haviam sdo debatidos na decisdo colegiada
vergastada. Assm, tem-se que a conclusdo do Tribund locad esta, nesse ponto, em
consonancia com o entendimento desta Superior Corte de Justica. Confiram-se, a proposito, 0s

seguintes julgados:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO COM
NiTIDO CARATER INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE DE
ACOLHIMENTO. 1 - Nao ocorrentes as hipbteses insertas no art. 619 do
CPP, tampouco equivoco manifesto no julgado recorrido, ndo merecem
acolhida os embargos que se apresentam com nitido caréter infringente,
onde se objetiva rediscutir a causa. 2 - Embargos de declaracdo rejeitados’.
(EDcl no AgRg na APn .441/CE, Rel. Min. FERNANDO GONCALVES,
CORTE ESPECIAL, DJ 23.10.2006).

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENAL E PROCESSO PENAL. ART.
619 DO CPP. OMISSAO.NAO-OCORRENCIA. MATERIALIDADE DO
DELITO. CONDUTA INCOMPATIVEL. REEXAME. OBICE DA
SUMULA 7 DO STJ. 1. 'N&o ha falar em violagio do artigo 619 do Cddigo
de Processo Pena quando, da simples leitura das razdes dos embargos de
declaracéo opostos, verifica-se que o embargante, sob o pretexto de que o
acorddo embargado teria incorrido em omissdo, contradicdo e
obscuridades, tem o nitido propdésito de obter o reexame da matéria versada



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

nos autos, na busca de deciséo que |he sgja favoravel.' (REsp 568.563/PI,
Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 17.05.2004).
(...) 3. Agravo regimentd improvido." (AgRg nos EDcl no Ag
723.030/MG, minhareatoria, SEXTA TURMA, DJ 25.06.2007).

"EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS. CRIME
CONTRA A VIDA. AUSENCIA DE INTIMAGAO PESSOAL DO
DEFENSOR PUBLICO PARA JULGAMENTO DE RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. NULIDADE ARGUIDA A DESTEMPO.
PRECLUSAO. OMISSAO. INOCORRENCIA. (...). 4. 'Ndo cabe a0
Tribunal, que ndo é 6rgdo de consulta, responder a 'questionarios postos
pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto henhuma obscuridade,
omissdo ou contradicdo no acordao, mas desgja, isto sim, esclarecimentos
sobre sua situagdo futura e profliga 0 que considera injusticas decorrentes
do decisum (...)' (EDcIREsp n° 739/RJ, Relator Ministro Athos Carneiro, in
DJ 12/11/90). 5. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no HC
25.615/SP, Rd. Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ
21.11.2005).

Aplicave, portanto, no que concerne a suposta ofensa ao artigo 619 do Cadigo
de Processo Penal, a orientacéo prevista no enunciado n® 83 deste Superior Tribund, verbis:
"nd se conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida’.

Outrossm, nos moldes do apontado na decisdo impugnada, no que tange a
alegada violacdo ao artigo 386, incisos 1V e V, do Codigo de Processo Penal, pretende o
recorrente, ao pugnar pela absolvigéo, rediscutir a suficiéncia probatéria para a condenacdo, o
gue implicaria, inevitavelmente, incursdo no bojo do arcabouco fatico probatério, procedimento
esse sabidamente incabivel na via especial.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em ingtancia ordinéria, fazer um cotgjo
fético probatdrio a fim de proceder a andlise da existéncia de provas suficientes a embasar o
decreto condenatdrio, ou a ensgjar a absolvicaén. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta
senda eeita espago para a andise das matérias suscitadas pelo recorrente, cuja missao
pacificadora restara exaurida pelas instancias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribund de
origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco carreado aos autos, procedimento
sabidamente inviavel na insténcia especial. Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andlise
do contexto probatdrio por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainstanciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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FALSIDADE |IDEOLOGICA. EXASPERAC,AO DA PENA-BASE
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS (CULPABILIDADE, CONDUTA SOCIAL,
PERSONALIDADE DO AGENTE E CONSEQUENCIAS DO CRIME).
ALEGACAO DE INVERDADE DOS MOTIVOS APRESENTADOS PELO
MAGISTRADO PARA EFETUAR O AUMENTO DA PENA-BASE.
DISCUSSAO QUE IMPORTA REEXAME DOS FATOS E PROVAS DA
CAUSA. APLICA(;AO DA SUMULA 7/STJ. NULIDADES RELATIVAS.
PREJUiZO NAO CONFIGURADO. DISSIDIO NAO COMPROVADO.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. (...). 2. O acohimento das aegacbes
deduzidas no Apdo Nobre, quanto a veracidade dos motivos apresentados
pedo Magistrado para judtificar o aumento da pena-base, ensgaria,
inevitavelmente, a incursdo no acervo fatico-probatério da causa, 0 que
encontra 6bice na SUmula 7 do STJ, segundo a qua a pretensio de simples
reexame de prova ndo ensega Recurso Especid. 3. (...). 4. (...). 5. (...).
6. Agravo Regimental desprovido". (AgRg no Ag 1141127/RJ, Re. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe 30/11/2009).

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. CRIME DE PORTE DE ARMA.
ALEGA(;AO DE OFENSA AO ART. 386, V, DO CPP. REEXAME DE
PROVAS. VERBETE SUMULAR N° 07 DESTA CORTE. 1. A pretensdo
recursal de absolvicdo demanda, inevitavelmente, ndo simples valoracdo das
provas dos autos, mas reexame do conjunto fatico-probatério, 0 gue ndo se
coaduna com avia eleita, consoante o teor da SUmulan.’ 7 do STJ. 2. (...).
3. Agravo regimentd a que se nega provimento". (AgRg no REsp
1036610/RS, Rd. Min. JANE SLVA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA, DJe 26/05/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO
DE DROGAS. CONDUTA CONFIGURADA. REEXAME DE PROVAS.
VERBETE SUMULAR N° 07 DESTA CORTE. DOSIMETRIA. EFEITO
SUSPENSIVO. INCABIVEL. 1. A pretensdo recursal de absolvicio
demanda, inevitavelmente, ndo simples valoracdo das provas dos autos,
mas reexame do conjunto fético-probatério, 0 gue ndo se coaduna com a
via deita, consoante 0 teor da Simula n.° 7 do STJ. 2. (...). 3. (...). 4.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 900.551/RS, Rd. Min.
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 24/03/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO PENAL. VIOLACAO AO
ART. 386, VI, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7 DO STJ. 1. A degacio de violagio ao art. 386, VI do
CPP, envolvendo a existéncia de provas suficientes para a condenacdo
depara com o 6bice da Simula 7 do STJ. 2. Agravo regimental improvido."
(AgRg no Ag 611539/SP, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA
TURMA, DJ 16.05.2005).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 38 DA LEI N.°
9.605/98 E ART. 20 DA LEI N.° 4.947/66. REJEIQAO DA DENUNCIA.
ATIPICIDADE DAS CONDUTAS IMPUTADAS AOS RECORRIDOS.
REEXAME DE PROVAS. | - Tendo sido afirmado categoricamente em
primeiro e segundo graus que inexistem provas de que os recorridos
tenham praticado a conduta descrita no preceito primario do art. 38 da Lei
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n.° 9.605/98, apos o inicio da vigéncia da mencionada lei, a pretensdo de se
ver reconhecida a tipicidade das condutas esbarra no Enunciado n.° 07 da
Simula desta Corte. (Precedentes). Il - (...). Recurso parcialmente
conhecido e, nesse ponto, desprovido. (REsp 565.099/TO, Rd. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 30/08/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. ESTELIONATO E OUTRAS FRAUDES. TIPICIDADE
DO FATO. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. 'Conforme entendimento pacifico desta Corte, é vedado,
em sede de recurso especial, aferir se a conduta praticada pelo condenado
se amolda a um ou outro tipo penal, porguanto demandaria incursdo a seara
fatico-probatoria.’ Recurso ndo conhecido”. (REsp 506.570/MG, Rd. Min.
JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJ 01/09/2003).

Por fim, assm como constante no decisum agravado, no que se refere a
sustentada afronta a0 artigo 5° inciso LV, da Condituicdo Federa, tem-se que ndo é o
recurso especia a sede propria para o desate da controvérsia, porquanto a andlise de matéria
congtituciona ndo € de competéncia desta Corte, mas sm do Supremo Tribuna Federal, por
expressa determinacdo congtituciona. Confiram-se os precedentes:

"DIREITO PENAL, PROCESSUAL PENAL E CONSTITUCIONAL.
VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. ARTS. 41 E 386, |Ill, DO CPP.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. SUMULA N° 282/STF.
PERDA DO CARGO PUBLICO. EFEITO ESPECIFICO DA
CONDENACAO. FUNDAMENTACAO. NECESSIDADE. 1. N é
possivel a esta Corte a andlise de ofensa a dispositivo constitucional, ainda
que para fins de preguestionamento, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Pretério Excelso. 2. (...). 3. (...). 4. Recurso especia
conhecido em parte e, nessa extensdo, provido. (REsp 1111847/TO, Rd.
Min. HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJAP), QUINTA TURMA, DJe 18/10/2010).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ViClOS INEXISTENTES.
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO REGIMENTAL. PAUTA.
DESNECESSIDADE. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. 1. (...). 2. (...). 3. A violagio
de dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento,
ndo pode ser apreciada em sede de recurso especial. 4. Embargos de
declaracdo regjeitados.” (EDcl no AgRg no Ag 1041767/PR, Rd. Min.
PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJe 20/10/2008).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE SE REDISCUTIR A
LIDE. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE A TEXTO
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CONSTITUCIONAL. NAO-CABIMENTO. REJEICAO. 1. (...). 2. Ao
Superior Tribunal de Justica, em recurso especia e, por decorréncia logica,
em embargos de divergéncia, ndo compete a andise de contrariedade ao
texto constitucional. 3. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg
nos EAg 723.222/SP, Rdl. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, TERCEIRA
SECAO, Dje 17/10/2008).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0233071-2 REsp 1.351.924 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00006685720084047205 133001000048200877 200672050043088 200872050006684
6685720084047205

EM MESA JULGADO: 01/04/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : IROLD WEIGMANN

ADVOGADO : AMIR CARLOSMUSSI EOUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriacéo indébita Previdenciéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IROLD WEIGMANN
ADVOGADO : AMIR CARLOSMUSSI EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



