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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.309.952 - RR (2012/0058618-7)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : RAIMUNDO MARQUES PEQUENO

AGRAVANTE : PEDRO PADILHA PINHEIRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. PENAL. ART. 334 DO CODIGO PENAL.
CONTRABANDO DE GASOLINA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.,
INAPLICABILIDADE.

I- Nos termos do caput e 8§ 1°-A, do art. 557, do Cédigo de Processo Civil, c/c
art. 3°, do Cadigo de Processo Civil, e art. 34, XVIII, do RISTJ, é possivel, em
matéria criminal, que o Relator, por meio de decisdo monocrética, negue
seguimento a recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia
dominante da respectiva Corte ou Tribunal Superior.

ll- Inaplicavel o principio da insignificAncia ao crime de contrabando de
gasolina, uma vez que a importacdo desse combustivel, por ser monopdélio
da Unido, sujeita-se a prévia e expressa autorizacdo da Agéncia Nacional de
Petréleo, sendo concedida apenas aos produtores ou importadores, de
modo que sua introducdo, por particulares, em territério nacional, € conduta
proibida. Precedentes.

- Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da

QUINTA Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade

dos votos e das notas taquigraficas a seguir por unanimidade, negar

provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi,

Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 08 de abril de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.309.952 - RR (2012/0058618-7)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : RAIMUNDO MARQUES PEQUENO
AGRAVANTE : PEDRO PADILHA PINHEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Regimental interposto por RAIMUNDO
MARQUES PEQUENO e PEDRO PADILHA PINHEIRO, contra decisédo de
fls. 429/434 e-STJ, que negou seguimento ao Recurso Especial.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta que a
decisao do relator que examina o0 mérito da causa em Recurso Especial fere
0 principio da colegialidade.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o
provimento do agravo regimental.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.309.952 - RR (2012/0058618-7)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : RAIMUNDO MARQUES PEQUENO
AGRAVANTE : PEDRO PADILHA PINHEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

De inicio, quanto a alegada afronta ao principio da
colegialidade, cumpre asseverar que o entendimento desta Corte Superior é
no sentido de que o art. 38 da Lei n. 8.038/90, combinado com o art. 557,
caput, do Cdodigo de Processo Civil e, ainda, os arts. 3° do Codigo de
Processo Penal e 34, XVIIl, do Regimento Interno desta Corte, autorizam o
Relator a negar seguimento a recurso ou a pedido manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou
jurisprudéncia dominante.

Ademais, tem-se entendido que o principio da colegialidade
restara sempre preservado diante da possibilidade de submisséo da decisao
singular ao controle recursal dos 6rgaos colegiados no ambito dos Tribunais
Superiores.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. JULGAMENTO
MONOCRATICO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC
E ART. 34, XVII, DO RISTJ. 2. CONTRARIEDADE AO ART.
183 DA LEl 9.472/1997. ATIVIDADE CLANDESTINA DE
RADIODIFUSAO  COMUNITARIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. 3. CRIME DE
PERIGO ABSTRATO. DESNECESSIDADE DE
COMPROVACAO DA LESIVIDADE DA CONDUTA.
DECISAO RECORRIDA EM CONSONANCIA COM A
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JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. 4.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Nos termos do art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil,
c/c o art. 3° do Cadigo de Processo Penal, e do art. 34, XVIII,
do RISTJ, é possivel, em matéria criminal, que o relator negue
seguimento a recurso ou a pedido manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou jurisprudéncia dominante, sem gque, em tese, se
configure ofensa ao principio da colegialidade, o qual sempre
estara preservado, diante da possibilidade de interposicéo de
agravo regimental.

(...)

(AgRg no AREsp 395249/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, 52 T., j. 05/11/2013, DJe 12/11/2013).

Ademais, a decisdo agravada foi proferida nos seguintes
termos (e-STJ Fls. 429/434):

Vistos.

Trata-se de Recurso Especial interposto por RAIMUNDO
MARQUES PEQUENO e PEDRO PADILHA PINHEIRO, com
fulcro no art. 105, 1ll, alinea a, da Constituicdo da Republica,
contra acordao proferido pela 22 Secédo do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido, cuja ementa transcrevo (e-STJ Fls.
353/361):

EMBARGOS INFRINGENTES. CONTRABANDO DE
GASOLINA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Em se tratando de crime de contrabando, ndo ha falar no
valor das mercadorias ou dos tributos por ventura iludidos, por
tratar-se de mercadoria proibida, sobre a qual ndo ha
incidéncia ou recolhimento de tributos.

2. O conceito de crime de bagatela é inaplicavel ao delito de
contrabando, devendo ser privilegiado, no caso, a natureza da
mercadoria, o bem juridico tutelado e lesividade da conduta e
ndo o seu valor econdmico. Precedentes do STJ (HC
45.099/AC, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima) e do TRF/1 a
Regidao (ACR 2007.42.00.002546-0/RR, Rel. Desembargador
Federal Céndido Ribeiro; RCCR 2004.35.00.020535-1/GO,
Rel. Desembargador Federal Mario César Ribeiro; HC
2008.01.00.000054-5/AM).

3. Nos casos de contrabando de produtos de origem
estrangeira, a alta reprovabilidade da conduta decorre da
internacéo e comercializacdo de mercadoria proibida por lei em
territorio nacional, sem qualquer controle dos Orgaos
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competentes.

Sustentam 0s Recorrentes, em sintese, violagdo ao art. 334,
caput, do Cddigo Penal, porquanto entendem aplicavel o
principio da insignificancia.

Com contrarrazbes (e-STJ Fls. 380/384), o recurso foi
admitido (e-STJ Fl. 386).

O Ministério Publico Federal opinou pelo improvimento do
recurso (e-STJ Fls. 402/417).

E o relat6rio. Decido.

De inicio, verifico que foram preenchidos os pressupostos
recursais de admissibilidade.

Contudo, ndo merece prosperar o inconformismo.

Cumpre diferenciar o crime de contrabando do de descaminho,
ambos previstos no art. 334, caput, do Cédigo Penal.
Contrabando € a importacdo ou exportacdo de mercadorias
cuja entrada no Pais ou saida dele é absoluta ou relativamente
proibida. Sua incriminacdo encontra-se na 12 parte do art. 334,
caput, do Cddigo Penal, in verbis:

Art. 334. Importar ou exportar mercadoria proibida (...).

O crime de descaminho, também conhecido como
contrabando impréprio, é a fraude utilizada para iludir, total ou
parcialmente, o pagamento de impostos de importacdo ou
exportacdo, estando assim descrito, na parte final do citado
dispositivo legal:

Art. 334. (...) ou iludir, no todo ou em parte, 0 pagamento de
direito ou imposto devido pela entrada, pela saida ou pelo
consumo de mercadoria.

Com efeito, em face da natureza tributaria do crime de
descaminho, € possivel a incidéncia do principio da
insignificancia, nas hipéteses em que nado houver lesao
significativa ao bem juridico penalmente tutelado.

Dai porque a 32 Secdo desta Corte, nos autos do REsp n.
1.112.748/TO, pacificou o entendimento no sentido de que, nos
crimes de descaminho, em virtude do contido no art. 20 da Lei
n. 10.522/2002, com a redag&o dada pela Lei n. 11.033/2004, a
conduta que impligue a ilusdo de imposto ndo superior a R$
10.000,00 (dez mil reais), deve ser tida como indiferente penal.
Confira-se:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ART. 105, lll, A E C DA CF/88.
PENAL. ART. 334, § 1°, ALINEAS C E D, DO CODIGO
PENAL. DESCAMINHO. TIPICIDADE. APLICACAO DO
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PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.

| - Segundo jurisprudéncia firmada no ambito do Pretorio
Excelso -

12 e 28 Turmas - incide o principio da insignificancia aos
débitos

tributarios que ndo ultrapassem o limite de R$ 10.000,00 (dez
mil

reais), a teor do disposto no art. 20 da Lei n°® 10.522/02.

Il - Muito embora esta ndo seja a orientacdo majoritaria desta
Corte (vide EREsp 966077/GO, 32 Sec¢éo, Rel. Min. Laurita
Vaz, DJe de 20/08/2009), mas em prol da otimizacdo do
sistema, e buscando evitar uma sucessiva interposicdo de
recursos ao c. Supremo Tribunal Federal, em sintonia com o0s
objetivos da Lei n® 11.672/08, é de ser seguido, ha matéria, o
escolio jurisprudencial da Suprema Corte.

Recurso especial desprovido.

(REsp 1112748/TO, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
TERCEIRA SECAO, julgado em 09/09/2009, DJe 13/10/2009).

Esse entendimento aplica-se tdo somente ao crime de
descaminho, o qual corresponde, repita-se, a entrada ou a
saida de produtos permitidos, elidindo, no todo ou em parte, 0
pagamento de direito ou de imposto. Tendo como bem juridico
tutelado a ordem tributaria, entende-se que a irrisoria lesdo ao
Fisco conduz a prépria atipicidade material da conduta.
Diversa, entretanto, a orientacdo aplicavel ao delito de
contrabando, inclusive de gasolina, uma vez que a importacdo
desse combustivel, por ser monopdlio da Unido, sujeita-se a
prévia e expressa autorizacdo da Agéncia Nacional de
Petréleo, sendo concedida apenas aos produtores ou
importadores. Assim, sua introducdo, por particulares, em
territério nacional, é conduta proibida, constituindo o crime de
contrabando.

De fato, embora previsto no mesmo tipo penal, o contrabando
afeta bem juridico diverso, ndo havendo que falar em
insignificancia da conduta quando o objetivo precipuo da
tipificacdo legal €& evitar o fomento de transporte e
comercializagdo de produtos proibidos.

A proposito, registro o entendimento do Supremo Tribunal
Federal:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
CONTRABANDO (ART. 334, § 1° C, DO CP). PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
NECESSIDADE, OU NAO, DA PREVIA CONCLUSAO DE
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL ANTES DA
PROPOSITURA DA ACAO PENAL. MATERIA NAO
SUBMETIDA A APRECIACAO DAS INSTANCIAS
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PRECEDENTES. SUPRESSAO DE INSTANCIA. VEDACAO.
ORDEM DENEGADA.

1. O principio da insignificancia incide quando presentes,
cumulativamente, as seguintes condigbes objetivas: (a)
minima ofensividade da conduta do agente, (b) nenhuma
periculosidade social da acado, (c) grau reduzido de
reprovabilidade do comportamento, e (d) inexpressividade da
lesdo juridica provocada.

2. A aplicacéo do principio da insignificancia deve, contudo, ser
precedida de criteriosa analise de cada caso, a fim de evitar
gue sua adoc¢ao indiscriminada constitua verdadeiro incentivo a
pratica de pequenos delitos patrimoniais.

3. No crime de descaminho, o principio da insignificancia deve
ser aplicado quando o valor do tributo sonegado for inferior a
R$ 10.000,00 (dez mil reais), limite estabelecido no artigo 20 da
Lei 10.522/02, na redacgéo conferida pela Lei 11.033/04, para o
arquivamento de execucdes fiscais. Todavia, ainda que o
quantum do tributo ndo recolhido aos cofres publicos seja
inferior a este patamar, ndo € possivel a aplicacdo do aludido
principio quando tratar-se de crime de contrabando, tendo vem
vista que, neste delito, ndo ha apenas uma leséo ao erario e a
atividade arrecadatéria do Estado, mas também a outros
interesses publicos. Precedentes: HC 110.841, Segunda
Turma, Relatora a Ministra Carmen Lucia, DJe de 14.12.12;
HC 110.964, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar
Mendes, DJe de 02.04.12; HC 100.367, Primeira Turma,
Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 08.09.11.

4. In casu, conforme decidido pelas instancias precedentes, a
conduta praticada pelo paciente — ingressar no territério
nacional com 585 (quinhentos e oitenta e cinco) litros de
gasolina proveniente da Venezuela, sem recolher aos cofres
publicos o respectivo tributo, com o finalidade de revenda —
amolda-se ao tipo de contrabando, provocando, além da leséo
ao erario, violacao a politica publica no pais na area de energia,
onde séo reguladas producao, refino, distribuicdo e venda de
combustiveis derivados do petréleo. 5. Destarte, em que pese
o valor do tributo sonegado ser inferior ao limite estabelecido
no artigo 20 da Lei 10.522/02, na redacdo conferida pela Lei
11.033/04, ndo € possivel aplicar-se 0 principio da
insignificancia, porquanto trata-se de crime de contrabando.

6. A instauracdo de procedimento administrativo fiscal antes
da propositura da agédo penal sobre ser ou ndo necessaria ndo
foi submetida a apreciacdo das instancias precedentes, razao
pela qual é inviavel o conhecimento do habeas corpus neste
ponto, sob pena de supressdo de instancia. Precedentes: HC
100.616, Segunda Turma, Relator o Ministro Joaquim Barbosa,
DJ de 14.03.11, HC 103.835, Primeira Turma, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJ de 08.02.11). 7. Ordem
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denegada.

(HC 116242, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
julgado em 03/09/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-182
DIVULG 16-09-2013 PUBLIC 17-09-2013, destaquei).

Anote-se, outrossim, ser esse 0 posicionamento adotado pela
52 Turma desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CRIME DE
CONTRABANDO DE GASOLINA. TRIBUTO DEVIDO
INFERIOR AO MINIMO LEGAL PARA COBRANCA FISCAL.
ART. 20 DA LEI N.° 10.522/2002. ALTO GRAU DE
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. INAPLICABILIDADE
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.

. Em se tratando de gasolina importada com elisdo de
impostos, ndo ha apenas uma lesdo ao erario e a atividade
arrecadatoria do Estado, mas a outros interesses publicos,
configurando a conduta contrabando e ndo descaminho.

2. No caso, muito embora também haja sonegacéo de tributos,
trata-se de produto sobre o qual incide proibicdo relativa,
presentes as restricbes na Lei n°® 9.478/97 e na Portaria n°
314/2001 - ANP.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1278732/RR, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe
01/02/2013).

Ainda na mesma linha, destaco os seguintes julgados da 62
Turma desta Corte: REsp 1283004, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 02.12.2013; REsp 1325934, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 17.09.2013.

Isto posto, com fundamento nos arts. 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil, combinado com o 3° do Codigo de Processo
Penal, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial.
Publique-se.

Intime-se.

Em que pesem os argumentos apresentados pela parte, a
decisdo agravada ndo merece reparos, porquanto proferida em consonéancia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, merecendo ser mantida pelos
seus proprios fundamentos.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0058618-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.309.952/RR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10298620074014200 200742000002059 2007420000102953 200742000010296 23605
2362005

EM MESA JULGADO: 08/04/2014
Relatora
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO

RECORRENTE : RAIMUNDO MARQUES PEQUENO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

TATIANA MELO ARAGAO BIANCHINI - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
RECORRENTE : PEDRO PADILHA PINHEIRO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

TATIANA MELO ARAGAO BIANCHINI - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS
ADRIANO CARLOSOLIVEIRA SILVA - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : SUMAIA MARIA GOUVEA
CORREU : NERYLANNE SILVA CARREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerad -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAIMUNDO MARQUES PEQUENO
AGRAVANTE : PEDRO PADILHA PINHEIRO
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.



