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RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : LEONARDO REZENDE BEZERRA

ADVOGADO : JOSE FOERSTER JUNIOR

AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : LEONARDO JOSE CARNEIRO DA CUNHA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL E
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. ARTIGOS TIDOS POR VIOLADOS.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ART. 105, INCISO IlI,
ALINEA "C', DA CF. COTEJO ANALITICO. AUSENCIA. DIVERGENCIA
SUPERADA. REALIZACAO DE NOVO TESTE DE APTIDAO FISICA.
TRATAMENTO DIFERENCIADO ENTRE CANDIDATOS. IMPOSSIBILIDADE.
ANTECIPACAO DE TUTELA. TEORIA DO FATO CONSUMADO. INAPLICAVEL.

1. As matérias suscitadas ndo foram objeto de andlise pelo Tribund de origem, em
virtude da falta do requisito do prequestionamento, incidindo as Simulas 282/STF e 211/STJ.
No caso, ndo houve emissio de juizo de vaor acerca da matéria contida nos artigos 2°,
caput, e 50, | a VIII, 88 1° a0 3, da Le n° 9.784/99, 183, 88 1° e 2° do CPC e art. 393,
paragrafo unico, do Novo Cadigo Civil.

2. Da mesma forma, ndo se conhece do recurso especia, com base no art. 105,
inciso 111, dinea "c', da CF, quando o recorrente deixa de providenciar o devido cotejo
anditico entre a decisdo recorrida e os acérddos paradigmas, na forma dos artigos 541,
parégrafo Unico, do CPC, e 255, § 2°, do Regimento Interno deste Tribund, atendo-se a
transcrever ementas de julgados. Precedentes.

3. Além disso, "o recurso especia interposto pela dinea 'c' é inadmissivel quando a
divergéncia apontada pelo acérddo paradigma ja ndo € aua, mas pretérita e superada.
(AgRg nos EDcl no Ag 1.045.943/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 03/08/2010).

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior € assente no sentido de que, em
homenagem aos principios da moradidade, da isonomia e da vinculacdo ao instrumento
convocatério, ndo se admite o tratamento diferenciado entre os candidatos, mormente
guanto o edital expressamente veda a redizacdo do teste de aptidao fisca em condicles
diversas das inicidmente estabel ecidas.

5. Ingplicavel a teoria do fato consumado, porquanto a realizacdo de novo teste de
gptidéo fisca deu-se por forca da antecipacdo dos efeitos da tutela. Sendo assm, o
recorrente prosseguiu no certame com amparo em decisao precaria, ndo havendo, pois, que
se falar em situac@o consolidada pelo decurso do tempo.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins

(Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 07 de abril de 2011(data do julgamento).

Ministro Castro Meira
Redator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.222.863 - PE (2010/0162274-3)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : LEONARDO REZENDE BEZERRA

ADVOGADO : JOSE FOERSTER JUNIOR

AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : LEONARDO JOSE CARNEIRO DA CUNHA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Cuidase de agravo
regimentd interposto contra decisdo monocrética assm ementada:

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
ANTECIPACAO DE TUTELA PARA A REALIZACAO DE NOVO TESTE DE APTIDAO
FiSICA. VIOLAGAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO
STF. DEMAIS ARTIGOS TIDOS POR VIOLADOS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ART. 105, INCISO 111, ALINEA "C", DA
CF. COTEJO ANALITICO. AUSENCIA. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. Ndo se conhece do recurso especid fundado em suposta violagcdo de
dispositivos constitucionais, por tratar-se de matéria reservada a andise do Supremo
Tribunal Federal, nos termos do art. 102, 111, da Constituicdo da Republica.

2. As matérias suscitadas ndo foram objeto de andlise pelo Tribuna de origem, em
virtude da fata do requisito do prequestionamento, incidindo as Sumulas 282/STF e
211/STJ. No caso, ndo houve emissdo de juizo de vaor acerca da matéria contida nos
artigos arts. 2°, caput, e 50, | a VIII, 88 1° a0 3°, da Le n° 9.784/99, 183, 88 1° e 2°, do
CPC e art. 393, paragrafo Unico, do Novo Cédigo Civil.

3. Da mesma forma, ndo se conhece do recurso especial, com base no art. 105,
inciso |11, dinea "c", da CF, quando o recorrente deixa de providenciar o devido cotejo
analitico entre a decisdo recorrida e os acorddos paradigmas, na forma dos artigos 541,
parégrafo Unico, do CPC, e 255, § 2°, do Regimento Interno deste Tribunal, atendo-se a
transcrever ementas de julgados. Precedentes.

4. Ainda se assim ndo fosse, a jurisprudéncia desta Corte Superior é assente no
sentido de que ndo se admite o tratamento diferenciado entre os candidatos, mormente
guanto o editd expressamente veda a realizagdo do teste de aptidéo fisica em condicdes
diversas das inicialmente estabelecidas, em homenagem aos principios da moralidade, da
isonomia e da vinculagdo ao instrumento convocatorio.

5. Inaplicavel ateoria do fato consumado, porquanto arealizacdo de novo teste de
aptiddo fisica se deu por forca da antecipacdo dos efeitos da tutela. Sendo assim, o
recorrente prosseguiu no certame com amparo em decisdo precéria, ndo havendo, pois,
gue se falar em situagdo consolidada pelo decurso do tempo.

6. Recurso especial ndo conhecido (e-STJ fl. 338).

No agravo regimentd, alega-se, em sintese, que o pedido inicid formulado foi claro e
preciso ao requerer em juizo o direito a segunda chamada para o teste de flex@o na barra fixa, fazendo
anexar prova documental de natureza médica que comprovou a lesio muscular nos membros
superiores, razéo pela qud levou o agravante a se submeter ao exame de aptidéo fisica

Aduz, ainda, que "a aplicacdo da tese da nomeagdo precéria em confronto com a tese da
teoria do fato consumado, neste momento, ndo sdo conflitantes, pois, precariedade para a nomeagdo
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haveria se 0 Agravante n&o obtivesse classificagdo find dentro das vagas previstas no Editd e, mesmo
assim, por ordem judicid, tivesse sdo nomeado pelo smples fato de haver concuido o Curso de
Formacdo de SoldadosPMPE" (e-STJ fl. 356).

Asseveraque os arts. 22, caput, e 50, | a VIIl, 8§ 1°a0 3°, daLe n°9.784/99, 183, 8§ 1°e
2°, do CPC e art. 393, pardgrafo unico, do Novo Cadigo Civil foram devidamente prequestionados,
"pois, durante o prosseguimento regular do feito o Agravante comprovou que compareceu na data
aprazada para a redlizacdo do teste fisco de flexéo na barra fixa, incdlusve, relatou isto em sede de
recurso administrativo com a comprovacao medica respectiva (e-STJ fl. 358). Demais disso, aerta que
0 Decreto-Lei n°2.335/1940 permite a realizaco de segunda chamada.

Afirma que, apesar de ter cumprido todas as etapas do concurso, tendo sdo classificado
dentro do nimero de vagas, foi preterido por candidatos que obtiveram notas inferiores as suas, em
flagrante ofensa ao art. 37, |1, da Congtituico Federa de 1988 e a Simula 15/STF-.

Para comprovar o alegado, traz a baila julgados desta Corte Superior favoréveis a tese do
recorrente, no sentido de ser aplicavel a espécie tanto a segunda chamada em teste de gptidéo fisica,
como a teoria do fato consumado.

Acentua que foram devidamente atendidas as exigéncias do art. 255, § 2°, do RISTJ, e por
essa razao 0 recurso merece ser conhecido pelaainea'c' do permissivo condtituciond.

Pugna pela reforma da decisdo, caso contrério sgja 0 recurso submetido a apreciacéo da
Segunda Turma deste Superior Tribund de Justica.

E o rdatdrio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL E
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. ARTIGOS TIDOS POR VIOLADOS.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ART. 105, INCISO IlI,
ALINEA "C', DA CF. COTEJO ANALITICO. AUSENCIA. DIVERGENCIA
SUPERADA. REALIZACAO DE NOVO TESTE DE APTIDAO FiSICA.
TRATAMENTO DIFERENCIADO ENTRE CANDIDATOS. IMPOSSIBILIDADE.
ANTECIPACAO DE TUTELA. TEORIA DO FATO CONSUMADO. INAPLICAVEL.

1. As matérias suscitadas ndo foram objeto de andlise pelo Tribund de origem, em
virtude da falta do requisito do prequestionamento, incidindo as Simulas 282/STF e 211/STJ.
No caso, ndo houve emissdo de juizo de valor acerca da matéria contida nos artigos 2°,
caput, e 50, | a VIII, 88 1° a0 3°, da Le n° 9.784/99, 183, 88 1° e 2, do CPC e art. 393,
paragrafo unico, do Novo Cadigo Civil.

2. Da mesma forma, ndo se conhece do recurso especia, com base no art. 105,
inciso 111, ainea "c', da CF, quando o recorrente deixa de providenciar o devido cotgo
anditico entre a decisdo recorrida e os acérddos paradigmas, na forma dos artigos 541,
paraégrafo Unico, do CPC, e 255, § 2°, do Regimento Interno deste Tribund, atendo-se a
transcrever ementas de julgados. Precedentes.

3. Além disso, "o recurso especia interposto pela dinea 'c' € inadmissivel quando a
divergéncia apontada pelo acorddo paradigma j4 ndo € atua, mas pretérita e superada.
(AgRg nos EDcl no Ag 1.045.943/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 03/08/2010).

4. A jurigporudéncia desta Corte Superior é assente no sentido de que, em
homenagem aos principios da moradidade, da isonomia e da vinculagdo ao instrumento
convocatdrio, ndo se admite o tratamento diferenciado entre os candidatos, mormente
quanto o edita expressamente veda a realizacdo do teste de gptidéo fisca em condigdes
diversas das inicidmente estabel ecidas.

5. Inaplicavel a teoria do fato consumado, porquanto a redizagdo de novo teste de
gptiddo fisica deu-se por forca da antecipacdo dos efeitos da tutdla Sendo assm, o
recorrente prosseguiu no certame com amparo em decisao precaria, ndo havendo, pois, que
se falar em situac@o consolidada pelo decurso do tempo.

6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Ndo ha motivos que
justifiquem o acolhimento da pretensdo recursal.

Cuida-se, na origem, de acdo ordinéria, com pedido de antecipacdo de tutela, proposta por
Leonardo Rezende Bezerra em face do Estado de Pernambuco, a fim de que sga redizado novo teste
de aptidéo fisica, etapa do concurso publico para 0 ingresso na carreira de Soldado da Policia Militar, no
qua forareprovado em virtude de distensdo na muscul atura do ombro direito que o impedira de concluir
tal etapa.

O cerne da controvérsia cinge-se na possibilidade ou n&o de redizar novo teste de aptidéo
fisica quando o candidato é reprovado em virtude de incapacidade fisica temporéria.

Colhe-se dos autos que o pedido de antecipagcdo de tutela fora deferido para que o
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candidato fosse submetido a nova prova de natagdo e, obtendo éxito, nomeado para o cargo de soldado
da PMPE.

Inicidmente, registro a auséncia de prequestionamento no que tange a alegada violacdo dos
artigos 2° e 50, da Lei n°9.784/99, 183 do Cadigo de Processo Civil e 393 do Cadigo Civil, os quais tém,
respectivamente, a seguinte redacao:

Le n°9.784/99:

Art. 2° A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da
legdidade, finaidade, motivacdo, razoabilidade, proporcionaidade, moraidade, ampla
defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia;

Art. 50. Os atos administrativos dever&o ser motivados, com indicagdo dos fatos
e dos fundamentos juridicos, quando:

| - neguem, limitem ou afetem direitos ou interesses,

Il - imponham ou agravem deveres, encargos ou sancoes,

[11 - decidam processos administrativos de concurso ou selecéo publica;

IV - dispensem ou declarem ainexigibilidade de processo licitatério;

V - decidam recursos administrativos;

VI - decorram de reexame de oficio;

VII - deixem de aplicar jurisprudéncia firmada sobre a questdo ou discrepem de
pareceres, laudos, propostas e relatérios oficiais,

VII - importem anulacdo, revogacdo, suspensdo ou convaidacdo de ato
administrativo.

Cadigo de Processo Civil:

Art. 183. Decorrido o prazo, extingue-se, independentemente de declaracéo
judicid, o direito de praticar o ato, ficando salvo, porém, a parte provar que 0 nao reaizou
por justa causa.

§ 1° Reputa-se justa causa 0 evento imprevisto, dheio a vontade da parte, e que a
impediu de praticar o ato por s ou por mandatario.

§ 2° Verificada a justa causa o juiz permitird & parte a prética do ato no prazo que
Ihe assinar.

Cadigo Civil:

Art. 393. O devedor ndo responde pelos prejuizos resultantes de caso fortuito ou
forca maior, se expressamente ndo se houver por e es responsabilizado.

Paragrafo unico. O caso fortuito ou de for¢a maior verifica-se no fato necessario,
cujos efeitos ndo era possivel evitar ou impedir.

Para que se tenha por pregquestionada determinada matéria, € necessario que a questéo
tenha sdo objeto de debate, a luz da legidacéo federa indicada, com a imprescindivel manifestacéo
pelo Tribund de origem, o qua devera emitir um juizo de vaor acerca dos dispostivos legals, ao decidir
pela sua aplicacdo ou seu afastamento em relacéo a cada caso concreto.

Na espécie, ndo houve juizo de valor sobre os digpostivas, sequer implicitamente, visto que
o Tribund de origem anaisou a quaestio sob o0 enfoque dos critérios estabel ecidos no Editad, bem como
na ingplicabilidade da teoria do fato consumado a espécie dos autos.

Devem indidir, portanto, os 6bices das Simulas 282 do STF e 211 do STJ, verbis: "E
inadmissivel 0 recurso extraordin&rio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal
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suscitada" e "Inadmissivel recurso especia quanto a questéo que, a despeito da oposicéo de embargos
declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo.”

Da mesma forma, o0 recurso ndo merece prosperar pela ainea "C¢' do permissvo
congtituciond.

Para a caracterizacéo do dissidio pretoriano, devem ser demonstradas as circunstancias
gue identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da smilitude fética e juridica
entre ees. E indispensive a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, bem como que sgja procedido a0 cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desatendimento de tals pressupostos legas e
regimentais (arts. 541, parégrafo unico, do CPC e 255 do RI/STJ).

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. POLICIA FEDERAL. PRAZO
PRESCRICIONAL. SUMULA  83/STJ. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL.
SIMILITUDE FATICA. INEXISTENCIA.

| - N&o se conhece do recurso pela divergéncia, se ndo ha smilitude fatica entre
0s vv. acorddos recorrido e paradigma e, ademais, a orientagdo jurisprudencia desta c.
Corte se firmou no mesmo sentido do v. acérdao recorrido (Simula 83/STJ).

Il - Na espécie, enquanto o v. acérdéo paradigma afasta a decadéncia do direito a
impetracdo de mandado de seguranca (artigo 18 da Le n° 1.533/51), o v. acord&o recorrido
entendeu prescrita a pretensdo dos recorrentes com relagdo a concurso para provimento de
cargos da Policia Federal (art. 1° da Lei n°7.144/83).

Il - Na espécie, encontra-se prescrita a pretensdo judicia dos candidatos, vez
gue o ato do concurso publico impugnado data de quase dez anos antes da propositura da
demanda. Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 882150/RJ, Rd. Min. FELIX
FISCHER, julgado em 10/05/2007, DJ 11/06/2007, p. 371).

Além diso, "o recurso especid interposto pela dinea 'c' € inadmissivd quando a
divergéncia apontada pelo acorddo paradigma ja ndo € atua, mas pretérita e superada. (AgRg nos
EDcl no Ag 1.045.943/RJ, Rd. Min. Luiz Fux, DJe 03/08/2010). Sendo assim, ndo sdo aptos a
demonstrar a dissenso pretendido os acordaos trazidos a colacdo pelo agravante, quais sgam: REsp
285.095/PE, Rel. Min. Vivente Led, DJ 19/02/2001; MS 6.191/DF, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ
02/08/1999; MS 6.419/DF, Rd. Min. Hamilton Carvahido, DJ 18/09/200 e REsp 227.880/RS, Rdl.
Min. Edson Vidigd, DJ 19/06/2000.

Ainda se assm néo fosse, conforme se extrai do aresto, "o Editd do concurso traz vedacéo
expressa a tratamento diferenciado entre os candidatos, bem como a redizacdo de pogerior teste
fisgco, salvo por motivo de forca maior, ndo sendo esse o caso dos autos' (e-STJfl. 133).

A jurisprudéncia desta Corte Superior é assente no sentido de que ndo se admite o
tratamento diferenciado entre os candidatos, mormente quanto o editd expressamente veda a
redizacdo do teste de gptidéo fisca em condigbes diversas das inicidmente estabelecidas, em
homenagem aos principios da moralidade, da isonomia e da vinculagdo ao instrumento convocatorio.

Colham-sg, a propdsito, os seguintes precedentes deste STJ:
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AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
PROCESSO CIVIL. CONCURSO PUBLICO. PROVA DE APTIDAO FiSICA. NOVO
TESTE. IMPOSSIBILIDADE. ELIMINA(;AO. PREVISAO NO EDITAL.
PRECEDENTES.

1. O Superior Tribuna de Justica possui jurisprudéncia uniforme no sentido de
gue, havendo previsdo editalicia que veda a redlizagdo de novo teste de aptiddo fisica, ndo
se pode dispensar tratamento diferenciado a candidato em raz&o de alteracbes fisioldgicas
temporérias, em homenagem ao principio da igualdade que rege os concursos publicos.
Precedentes.

2. O simples fato de o0 Excelso Pretorio ndo ter adotado 0 mesmo posicionamento
deste Superior Tribuna de Justica ndo impede esta Corte de dar a interpretacdo que
entender mais correta a uma norma infraconstitucional.

3. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 752877/DF, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, julgado em 11/12/2009, DJe 01/02/2010)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO. REALIZACAO DE NOVO TESTE DE APTIDAO FiSICA, EM RAZAO DE
INCAPACIDADE FISIOLOGICA TEMPORARIA. IMPOSSIBILIDADE. VEDAGCAO
EXPRESSA NO EDITAL DE REGENCIA DO CERTAME. AUSENCIA DE DIREITO
LIQUIDO E CERTO.

1. Como é cedico, o Editd é ale do concurso, vinculando tanto a Administragéo
guanto os candidatos as regras nele determinadas.

2. In casu, o Edita de regéncia do certame a que se submetera o Impetrante
contém regra expressa inviabilizadora da pretensdo deduzida no mandamus, ao preconizar
gue 'Os casos de alteracdo psicoldgica ou fisioldgica, temporaria, que impossibilitem a
redizacd0 do Teste ou diminuam a capacidade fisica dos candidatos, ndo ser&o levados em
consideragdo, ndo sendo dispensado nenhum tratamento privilegiado.'

3. A questé@o ndo € nova no ambito desta Corte Superior que, em recente julgado,
voltou a se pronunciar sobre 0 tema no mesmo sentido da decisdo ora hostilizada, cujos
fundamentos, portanto, subsistem incélumes.

4. Agravo regimental desprovido (AgRg nos EDcl no RMS 22826/RO, Rel. Min.
LAURITA VAZ, julgado em 12/08/2008, DJe 08/09/2008).

Por fim, ingplicavel a0 caso a teoria do fato consumado, porquanto a realizacdo de novo
teste de gptiddo fisica deu-se por forca da antecipacéo dos efeitos da tutela. Sendo assm, o recorrente
prosseguiu no certame com amparo em decisdo precéria, ndo havendo, pois, que se falar em situacdo
consolidada pelo decurso do tempo.

N&o é outro o entendimento desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. PARTICIPACAO EM CURSO DE
FORMAQAO AMPARADO POR DECISAO JUDICIAL PRECARIA. TEORIA DO FATO
CONSUMADO. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. PRETERICAO NA ORDEM
CLASSIFICATORIA. NAO-OCORRENCIA. DISSIDIO PRETORIANO
NAO-DEMONSTRADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. A Teoria do Fato Consumado ndo se aplica as hipéteses nas quais a
participacdo do candidato no certame ocorre apenas por forca de deciséo precaria.

2. N&o viola direito individual de candidato a pretericdo na nomeacdo decorrente
do cumprimento de ordem judicial, porquanto inexistente ato espontaneo da Administracdo.
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3. N&o se conhece da arglida divergéncia jurisprudencial, uma vez que, na
espécie, o Recorrente, ora Agravante, ndo demonstrou similitude fética entre o acérddo
vergastado e o julgado paradigma.

4. Agravo regimental desprovido (AgRg no Ag 1070142/RJ, Rel. Min. LAURITA
VAZ, julgado em 10/02/2009, DJe 09/03/2009).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0162274-3 REsp 1.222.863 / PE
Nudmeros Origem: 00120040081940 00120050101090 00137411620108170000 1428780
1530136 20040081940 20050101090
PAUTA: 07/04/2011 JULGADO: 07/04/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . LEONARDO REZENDE BEZERRA
ADVOGADO : JOSE FOERSTER JUNIOR
RECORRIDO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : LEONARDO JOSE CARNEIRO DA CUNHA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pdblico / Edital - Exame de Salde e/ou Aptidao Fisica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LEONARDO REZENDE BEZERRA

ADVOGADO - JOSE FOERSTER JUNIOR

AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : LEONARDO JOSE CARNEIRO DA CUNHA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



