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PROCESSUAL CIVIL - VIOLACAO DO ART. 53% DO CPC -
INEXISTENCIA - IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA - INCIDENCIA
SOBRE OPERACOES DE MUTUO FIRMADAS ENTRE EMPRESAS COLIGADAS,
CONTROLADAS, CONTROLADORAS OU INTERLIGADAS - REVOGACAO DO ART.
77,11, DA LEI 8.981/95 PELO ART. 5°, § UNICO, DA LEI 9.779/99.

1. Afasto a alegada violacdo do art. 535 do CPC, pois o Tribund de origem, para
resolver a lide, andisou a questdo por fundamentagcdo que lhe pareceu adequada, refutando,
portanto, 0s argumentos contrarios ao seu entendimento.

2. E vedada a inovagio de tese em embargos de declaracio e, por tal razéo,
inexiste omissdo em acordao que julgou recurso sem se pronunciar sobre matéria ndo argliida nas
contrarrazdes de apel agdo.

3. Esta Corte tem entendimento firmado de que o art. 5° da Le 9.779/99 revogou
a isencdo do impogto de renda incidente sobre operacdo de mUtuo realizada entre empresas
coligadas, previstano art. 77, 11, daLe 8.981/95. Precedentes.

4. Recurso especid conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.

5. Medida cautelar 15.646/RS prejudicada por perda de objeto.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica "Prosseguindo-se no
julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Castro Meira, acompanhando a Sra. Ministra Eliana
Cdmon, a Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento e julgou prejudicada a medida cautelar n° 15.646/RS , nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Minigtros Castro Meira (voto-vista), Humberto Martins, Herman
Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia-DF, 06 de abril de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: - Trata-se de recurso
especid interposto, com fulcro nas dineas "d' e "c" do permissvo congtitucional, contra acordao
do TRF da 42 Regido assm ementado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. OPERACOES DE MUTUO.
EMPRESAS CONTROLADAS, CONTROLADORAS, COLIGADAS E INTERLIGADAS.
ISENCAO. ART. 77, I, DA LEI 8.981/95, REVOGACAO. ART. 5°, PARAGRAFO UNICO,
DA LEI 9.779/99.

1. A Le 8981/95, ao tratar da tributacdo das operacbes financeiras,
estabeleceu em seu art. 77 algumas hipéteses de isencéo de Imposto de Renda.

2. Com o advento da Lei 9.779/99, ficou determinado em seu art. 5° que
"0s rendimentos auferidos em qualquer aplicacdo ou operagdo financeira de renda fixa ou
de renda variavel sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte", excetuando-se
apenas a hipotese do inciso | do art. 77 da Lei 8.981/95 (paragrafo unico).

3. Desse modo, revogada aisengdo concedida pelo inciso Il do art. 77 da
Lel 8.981/95, tem-se que as operacdes de mutuo referidas nesse inciso sdo operacdes
financeiras sujeitas aincidénciado Imposto de Renda.

4. Jurisprudénciado e.STJ.

(fl. 266 v.)

Opostos declaratdrios, restaram rgjeitados (fl. 303).

Inconformada, a autora/recorrente aponta, preliminarmente, violagcdo do art. 535
do CPC, sob 0 argumento de que o Tribund de origem néo se pronunciou a respeito da aplicacéo
do art. 94, 111, da Le 10.833/2003, dispositivo que teria, segundo a Gtica da recorrente, revogado
expressamente a isencéo de impogto de renda incidente sobre operacéo de mutuo realizada entre
empresas coligadas.

No mérito, alega violagdo do art. 77, 11, da Le 8.981/95 e do art. 97, | e lll, do
CTN, sob o argumento de que ndo houve revogagdo técita da isencdo do imposto de renda
incidente sobre operacdo de mutuo realizada entre empresas coligadas, aduzindo, para tanto, que
aLe 9.779/99 tratou tdo-somente de operacdes de hedge e swap.

Aponta, ainda, contrariedade ao art. 77, 11, daLe 8.981/95 e ao art. 94, 111, da Lei
10.833/2003, afirmando que a isencdo de imposto de renda sobre a operacdo de mutuo redizada
entre empresas coligadas somente foi revogada quando da edicéo daLe 10.833/03.
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Com contra-razdes, subiram os autos, admitido o especial na origem.
E o rdatorio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (RELATORA): -
Preliminarmente, afasto a alegada contrariedade ao art. 535, 11, do CPC, tendo em vista que 0
Tribund de origem decidiu, fundamentadamente, as questOes essencias a solucdo da
controversia

No que tange ao art. 94, Ill, da Le 10.833/2003, verifica-se que a Corte de
origem ndo se pronunciou a respeito deste digpogitivo tampouco estava obrigada a tanto, visto que
o Tribund a quo somente foi suscitado a andis&lo em sede de declaratérios. Incide, pois, 0
Obice da SUmula 211/STJ.

Ultrapassados esses pontos, passo ao exame do merito.

Conforme depreende-se dos julgados abaixo colacionados, esta Corte tem
entendimento firmado de que o art. 5° da Le 9.779/99 revogou a isencéo do imposto de renda
incidente sobre operacdo de mUituo redlizada entre empresas coligadas, prevista no art. 77, I, da
Lel 8.981/95:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA
PESSOA JURIDICA. INCIDENCIA SOBRE OPERAGOES DE MUTUO FIRMADAS
ENTRE EMPRESAS COLIGADAS, CONTROLADAS, CONTROLADORAS OU
INTERLIGADAS. REVOGACAO DO ART. 77, Il, DA LEl 8.981/95 PELO ART. 5°, §
UNICO, DA LEl 9.779/99. VIOLACAO DO ART. 535 | e Il, DO CPC. NAO
CONFIGURADA.

1. As operacdes de mituo de recursos financeiros entre pessoas juridicas
controladoras, controladas, coligadas ou interligadas, ap6s a revogacdo da isencéo
concedida pelo inciso Il do art. 77 da Le 8.981/95, sdo consideradas operacdes financeiras
sujeitas a incidéncia do Imposto de Renda. (Precedentes do STJ. REsp 572792 / RS, DJ
18/09/2006; REsp 522294 / RS, DJ 08/03/2004)

2.0 art.5°dalLei 9.779/99, ao dispor que" os rendimentos auferidos em
qgualquer aplicagdo ou operacao financeira de renda fixa ou derenda variave sujeitam-se
aincidéncia do imposto de renda na fonte", excetuando apenas a hip6tese do " inciso | do
art. 77 daLei 8.981/95" (8 Unico), revogou adisposicao doart. 77, Il,daL e 8.981/95.

()

5. Recurso especial desprovido.

(REsp 770.876/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2007,
DJ 04/06/2007 p. 309)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. OPERACOES DE MUTUO.
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EMPRESAS CONTROLADAS, CONTROLADORAS, COLIGADAS E INTERLIGADAS.
ISENCAO CONCEDIDA PELO ART. 77, I, DA LEI 8.981/95, REVOGADA PELO ART. 5°,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.779/99.

1. A Le 898195, ao tratar da tributacdo das operagbes financeiras,
estabeleceu em seu art. 77 algumas hipéteses de isencéo de Imposto de Renda.

2. Com o advento da Le 9.779/99, ficou determinado em seu art. 5° que
" 0s rendimentos auferidos em qual quer aplicacdo ou operacéo financeira de renda fixa ou
de renda variavel sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte", excetuando-se
apenas a hipotese do inciso | do art. 77 da Lei 8.981/95 (paragrafo unico).

3. Desse modo, revogada a isencao concedida pelo inciso Il do art. 77 da
Lel 8.981/95, tem-se que as operacfes de muatuo referidas nesse inciso sdo operagdes
financeiras sujeitas aincidéncia do Imposto de Renda (Precedente: REsp 509.963/BA, 12
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, Rel. p/ acordao Min. Teori Albino Zavascki, DJ de
3.10.2005).

4. Recurso especial provido.
(REsp 572.792/RS, Rd. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/08/2006, DJ 18/09/2006 p. 265)

TRIBUTARIO.  PROCESSUAL  CIVIL.  INEXISTENCIA  DE
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL NA DECISAO QUE RECONHECE A
EXTRAPOLACAO DOS LIMITES DA LEI POR INSTRUCAO NORMATIVA.
INTELIGENCIA DA SUMULA 636/STF. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 126/STJ.
REVOGAGAO DO 77, 11, DA LEI 8.981/95 PELO ART. 5% § UNICO, DA LEI 9.779/99.

()

2.0 art.5°dalLei 9.779/99, ao dispor que" os rendimentos auferidos em
qualquer aplicacdo ou operacéo financeira de renda fixa ou de renda variave sujeitam-se
aincidéncia do imposto de renda na fonte", excetuando apenas a hip6tese do " inciso | do
art. 77 daLei 8.981/95" (8 Unico), revogou adisposi¢cdo doart. 77, I1,daL el 8.981/95.

3. Ndo ha ilegaidade na IN 7/99 da SRF, cujas disposicOes
fundamentam-se nos arts. 5° da M P 1.788, de 28.12.1998, e 5° da L& 9.779/99, de igual teor.
(REsp 509963/BA, Rdl. Ministro LUIZ FUX, Re. p/ Acérdao Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2005, DJ03/10/2005 p. 122)

Com essas consideragdes, conheco em parte do recurso especia e, nessa parte,
nego-lhe provimento.

Prgjudicada a MC 15.646/RS por perda de objeto.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2009/0094838-4 REsp 1140710/ RS

NUmero Origem: 200771000055784
PAUTA: 15/12/2009 JULGADO: 15/12/2009

Relatora
Exma. Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . RIO GRANDE ENERGIA S/A
PROCURADOR . GUSTAVONYGAARD EOUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJImposto de Renda de Pessoa Juridica - Retido na
fonte

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). RAFAEL MALLMANN, pela parte RECORRENTE: RIO GRANDE ENERGIA SA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Apbs o voto da Sra. Ministra Eliana Calmon, conhecendo em parte do recurso e, nessa
parte, negando-lhe provimento e julgando prejudicada a medida cautelar 15.646/RS por perda de
objeto, pediu vista dos autos, 0 Sr. Ministro Castro Meira."

Aguardam os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques.
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Brasilia, 15 de dezembro de 2009

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PRELIMINAR. VIOLACAO
DO ART. 535, Il, DO CPC. AUSENCIA. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA
PESSOA JURIDICA. MUTUO FINANCEIRO ENTRE EMPRESAS COLIGADAS.
ART. 77, 1, DA LEl 8981/95. REVOGACAO PELO ART. 5° DA LEl 9.779/99.
PRECEDENTES.

1. Néo ha no acdrddo regiona qualquer omissdo. A tese que a recorrente, entdo
embargante, pretendia ver prequestionada — a de que a isencdo do art. 77, Il, da Lei
8.981/95 foi revogada de maneira expressa peo art. 94, I, da Le 10.833/03, e ndo
tacitamente pelo art. 5° da Le 9.779/99 — ndo foi tratada na peticdo inicid e é até digtinta do
gue foi defendido initio litis pela impetrante, que apenas sustentou a ndo revogacéo da
regra isentiva, sem qualquer limitagdo de tempo.

2. A tese supostamente ndo examinada na origem surgiu apenas nos embargos de
declaragdo, sendo, portanto, inovagdo indevida. Assm, ndo estava o Tribund obrigado a se
pronunciar, sendo incorreto falar-se em violagdo do art. 535, 11, do CPC.

3. Acrescente-se que a Le 10.833 fora publicada em 29 de dezembro de 2003,
dessa forma, bem antes da impetracdo do mandado de seguranca, que data de 22 de
fevereiro de 2007. Desse modo, ndo se trata de le superveniente — caso em gue poderia ter
sSdo invocada no curso do processo —, mas de le ha muito tempo vigente na data da
Impetracao.

4. O art. 5° da Le 9.779/99, ao dispor que "os rendimentos auferidos em quaquer
aplicacdo ou operagdo financeira de renda fixa ou de renda variavel sujeitam-se a incidéncia
do imposto de renda na fonte", com excecdo apenas da hipdtese do "inciso | do art. 77 da
Le 8.981/95", revogou a disposicao do art. 77, Il, da Le 8.981/95, que previa regra de
isencdo para as operacbes de mituo de recursos financeiros entre pessoas juridicas
controladoras, controladas, coligadas ou interligadas.

5. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico.

6. Recurso especia ndo provido, acompanhando a Relatora.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA: Cuidase de recurso especia
interposto por Rio Grande de Energia S/A contra acorddo do TRF da 42 Regi&o, que deu provimento ao
apelo e a remessa oficid por entender que as operagdes de mituo de recursos financeiros entre
pessoas juridicas controladoras, controladas, coligadas ou interligadas — ap6s a revogacdo da isencéo
concedida pelo inciso Il do art. 77 da Lei 8.981/95 pelo art. 5° da Lel 9.779/99 — sdo consideradas
operacdes financeiras sujeitas a incidéncia do Imposto de Renda.

Em preliminar, a recorrente alega violagéo do art. 535, |1, do CPC, pois entende que néo foi
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examinada a tese segundo a qua a isencéo previstano art. 77, I, da Le 8.981/95 somente foi revogada
pelaLe 10.833/03, ndo tendo havido revogacao técita peo art. 5° daLei 9.779/99.

No mérito, aponta contrariedade aos arts. 97, | e Ill, do CTN, bem como dos arts. 77, Il,
da Le 8981/95 e ¥4, Il1, da Le 10.833/03. Defende que a isencdo concedida pelo art. 77, 1l, da Lei
8.981/95 ndo foi revogada tacitamente pelo art. 5° da Le 9.779/99, mas expressamente pelo art. 94, |1,
daLe 10.833/03.

A nobre Ministra Eliana Camon negou provimento ao recurso especial.

Pedi vista para melhor exame dos autos, sobretudo da apontada violaggo do art. 535, 11, do
CPC.

Examino a preiminar.

Rio Grande Energia S/A impetrou mandado de seguranca contra o Delegado da Receita
Federal em Porto Alegre/RS para obter provimento judicid que Ihe reconheca o diréto liquido e certo
de ndo se sujeitar a incidéncia do Imposto de Renda sobre as operagdes de mutuo financeiro redizado
com empresas coligadas, ja que entende que o art. 77, |l, da Le 8.981/95 n&o foi revogado pelo art. 5°
dalLe 9.779/99.

A sentenca concedeu em parte a seguranca, reconhecendo que "alLe 9.779/99, art. 5°, ndo
pretendia revogar a isencao criadapeo art. 77, 11, da Le 8.981/95, umavez que, sendo le geral e tendo
mencionado hipbteses especificas, deixou de explicitar a situacdo prevista no inciso |l do art. 77"
(e-STJAl. 169).

A Fazenda Naciona apdou a0 TRF da 42 Regido, defendendo ter ddo revogada
tacitamente a isencdo do art. 77, I, da Lel 8.981/95 pdo art. 5° da Lei 9.779/99, ja que a segunda
regulou inteiramente, e de modo diverso, a matéria relativa a incidéncia do Imposto de Renda sobre as
operacoes financeiras de renda fixa ou de renda variavel.

Destaca-se do recurso de apelacéo o0 seguinte:

Ou sgja, aLa n.29.779/1999 revogou o inciso Il do art. 77 da L& n.° 8.981/1995,
ao impor que os rendimentos auferidos em qualquer aplicacdo ou operacdo financeira de
renda fixa ou de renda varidvel sujeitavam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte.
Houve ampliagdo, por le ordin&ria (e ndo por instrucdo normativa), do campo de
incidéncia na fonte dos rendimentos auferidos nas operacOes financeiras de renda fixa
ou de renda varidvd (e-STJfl. 181).

A Corte regiona deu provimento ao apelo, examinando expressamente a tese da
revogagao técitado art. 77, 11, daLe 8.981/95 peo art. 5°da Lei 9.779/99.

Nos embargos de declaracéo, a impetrante defendeu que o aresto fol omiso, pois néo
examinou a tese segundo a qua a isengdo do art. 77, 11, da Le 8.981/95 fol revogada expressamente
pelo art. 94, 11, daLe 10.833/03, e ndo tacitamente pelo art. 5° da Le 9.779/99.

Os embargos foram regjeitados (e-STJ fls. 250-252).

No recurso especia, a recorrente aega violagéo do art. 535, 11, do CPC, pois entende que
0 aresto manteve-se omisso quanto ao art. 94, 11, daLe 10.833/03.

N&o ha no acorddo regiond qualquer omissio. A tese que a recorrente, entdo embargante,
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pretendia ver preguestionada — a de que a isengdo do art. 77, Il, da Lei 8.981/95 foi revogada
expressamente pelo art. 94, 11, da Le 10.833/03, e ndo tacitamente pelo art. 5° da Le 9.779/99 — ndo
foi tratada na peticdo inidd e é até distinta do que foi defendido initio litis pelaimpetrante, que apenas
sustentou a ndo revogacao da regraisentiva, sem qualquer limitacdo de tempo.

Essa tese surgiu apenas nos embargos de declaragdo, sendo, portanto, inovacdo indevida.
Assm, ndo estava o Tribund obrigado a se pronunciar, sendo incorreto falar-se em violagéo do art.
535, 11, do CPC.

Acrescente-se que a Le 10.833 foi publicada em 29 de dezembro de 2003, portanto, bem
antes da impetracéo do mandado de seguranca, que data de 22 de fevereiro de 2007. Desse modo, néo
se trata de le superveniente.

Rgeito, pois a preiminar.

No mérito, ndo conhego do recurso quanto a alegada violagcdo do art. 94, Il, da Le
10.833/03 por auséncia de prequestionamento, ja que a matéria, embora tratada nos embargos de
declaragéo, néo foi examinada, sequer implicitamente, pelo aresto recorrido.

Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.

Examino o gpelo téo somente quanto aos arts. 77, 11, dalLe 8.981/95 e 5°daLe 9.779/99.

A questdo ndo é nova na Corte, havendo precedentes de ambas as Turmas de Direito
PUblico, segundo os quais a isencdo do art. 77, I, da Le 8.981/95 foi revogada tacitamente pelo art. 5°
da Le 9.779/99, que determinou a incidéncia do Imposto de Renda sobre todas as operacOes
financeiras de renda fixa e de renda variavel.

Para ilustragdo, invoco 0s seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO. SUMULA 83/STJ. IMPOSTO
DE RENDA. CONTRATOS DE SWAP. COBERTURA HEDGE. GANHOS DE
CAPITAL. RETENCAO NA FONTE. LEGALIDADE.

1. A Simula 83/STJ pode ser aplicada a recurso especia assentado em violagdo
de legidacdo federal.

2. A partir da Le n° 9.779/99, todas as operacdes financeiras de renda fixa ou de
renda variavel, inclusive aguelas com cobertura hedge, passaram a ser tributadas na
fonte, suprimidas as isengdes antes existentes na Lel n° 8.981/95. Precedentes de ambas
as Turmas de Direito Publico.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 830.888/RJ, Re. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, DJ de 22.03.07)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL NA DECISAO QUE RECONHECE A EXTRAPOLAQAO DOS
LIMITES DA LEI POR INSTRUCAO NORMATIVA. INTELIGENCIA DA SUMULA
636/STF. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 126/STJ. REVOGA(;AO DO 77, 11, DA
LEI 8.981/95 PELO ART. 5°, § UNICO, DA LEI 9.779/99.

1. N&o consubstancia fundamento de natureza constitucional, a exigir a
interposicdo de recurso extraordinario, a afirmacdo de que instrugdo normativa
extrapolou os limites da leé que pretendia regulamentar. Trata-se de mero juizo de
legalidade, para cuja formulacdo € indispensavel a investigacdo da interpretacdo dada
pelo acérddo recorrido aos dispositivos cotejados, incidindo, portanto, a orientacdo
expressa na Simula 636/STF, segundo a qua "ndo cabe recurso extraordindrio por
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contrariedade ao principio congtitucional da legalidade, quando a sua verificagdo
pressuponha rever a interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pela deciséo
recorrida’.

2. O art. 5°da Le 9.779/99, ao dispor que "os rendimentos auferidos em qual quer
aplicacdo ou operagdo financeira de renda fixa ou de renda variavel sujeitam-se a
incidéncia do imposto de renda na fonte", excetuando apenas a hipétese do "inciso | do
art. 77 daLe 8.981/95" (8 Unico), revogou a disposicao do art. 77, 11, da Le 8.981/95.

3. Néo hdilegdidade na IN 7/99 da SRF, cujas disposi¢des fundamentam-se nos
arts. 5° da MP 1.788, de 28.12.1998, e 5° da Le 9.779/99, de iguad teor. (REsp
509.963/BA, Rd. Min. Luiz Fux, Re. p/ acérddo Min. Teori Zavascki, Primeira Turma,
DJ de 03.10.05)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. OPERACOES DE MUTUO.
EMPRESAS CONTROLADAS, CONTROLADORAS, COLIGADAS E
INTERLIGADAS. ISEN(;AO CONCEDIDA PELO ART. 77, Il, DA LEl 8.981/95,
REVOGADA PELO ART. 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.779/99.

1. A Le 8.981/95, ao tratar da tributacdo das operacdes financeiras, estabeleceu
em seu art. 77 algumas hipoteses de isencdo de Imposto de Renda.

2. Com o advento da Le 9.779/99, ficou determinado em seu art. 5° que "os
rendimentos auferidos em qualquer aplicacdo ou operacdo financeira de renda fixa ou de
renda varidvel sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte", excetuando-se
apenas a hipotese do inciso | do art. 77 da Le 8.981/95 (parégrafo unico).

3. Desse modo, revogada a isencdo concedida pelo inciso Il do art.

77 da Le 8.981/95, tem-se que as operacdes de mutuo referidas nesse inciso sdo
operacOes financeiras sujeitas a incidéncia do Imposto de Renda (Precedente: REsp
509.963/BA, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, Rel. p/ acérddo Min. Teori Albino Zavascki,
DJ de 3.10.2005).

4. Recurso especia provido. (REsp 572.792/RS, Rd. Min. Denise Arruda,
Primeira Turma, DJ de 18.09.06)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA. INCIDENCIA SOBRE OPERA(;OES DE MUTUO FIRMADAS ENTRE
EMPRESAS  COLIGADAS, CONTROLADAS, CONTROLADORAS OU
INTERLIGADAS. REVOGACAO DO ART. 77, 11, DA LEI 8.981/95 PELO ART. 5°, §
UNICO, DA LEl 9.779/99. VIOLACAO DO ART. 535, | e Il, DO CPC. NAO
CONFIGURADA.

1. As operagbes de mutuo de recursos financeiros entre pessoas juridicas
controladoras, controladas, coligadas ou interligadas, apds a revogacdo da isengdo
concedida pelo inciso Il do art. 77 da Le 8.981/95, sdo consideradas operactes
financeiras sujeitas a incidéncia do Imposto de Renda. (Precedentes do STJ. REsp
572792 /| RS, DJ 18/09/2006; REsp 522294 / RS, DJ 08/03/2004) 2. O art. 5° da Lei
9.779/99, ao dispor que "os rendimentos auferidos em qualquer aplicacdo ou operaco
financeira de renda fixa ou de renda variavel sujeitam-se a incidéncia do imposto de
renda na fonte", excetuando apenas a hipotese do "inciso | do art. 77 da Le 8.981/95"
(8 Unico), revogou a disposi¢do do art. 77, I, da Le 8.981/95.

3. N&o hdilegaidade na IN 7/99 da SRF, cujas disposi¢cdes fundamentam-se nos
arts. 5° daMP 1.788, de 28.12.1998, e 5° da L& 9.779/99, de igud teor.

4. Inexiste ofensa ao art. 535, | e Il, CPC, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, e cujo
decisum revela-se devidamente fundamentado.
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Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para

embasar a decisdo.
5. Recurso especial desprovido. (REsp 770.876/MG, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira

Turma, DJ de 04.06.07)

Portanto, é pacifico que o art. 5° da Le 9.779/99, ao dispor que "os rendimentos auferidos
em qualquer aplicacdo ou operacdo financeira de renda fixa ou de renda variavel sujeitam-se a
incidéncia do imposto de renda na fonte", com excegdo apenas da hipotese do "inciso | do art. 77 daLe
8.981/95", revogou a digposicdo do art. 77, 1l, da Le 8.981/95, que previa regra de isencdo para as
operacbes de mituo de recursos financeiros entre pessoas juridicas controladoras, controladas,
coligadas ou interligadas.

Com essas breves consideragdes, acompanho a Ministra Relatora para negar

provimento ao recur so especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2009/0094838-4 REsp 1140710/ RS

NUmero Origem: 200771000055784
PAUTA: 06/04/2010 JULGADO: 06/04/2010

Relatora
Exma. Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bela. VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . RIO GRANDE ENERGIA S/A
PROCURADOR . GUSTAVONYGAARD EOQUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJImposto de Renda de Pessoa Juridica - Retido na
fonte

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Castro Meira,
acompanhando a Sra. Ministra Eliana Calmon, a Turma, por unanimidade, conheceu em parte do
recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento e julgou prejudicada a medida cautelar n° 15.646/RS
, hos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Castro Meira (voto-vista), Humberto Martins, Herman Benjamin e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de abril de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



