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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 94.496 - PI (2018/0022462-3)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : MICHAEL DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
PARA FORMAGCAO DA CULPA. INEXISTENCIA. PROCESSO COM
TRAMITACAO REGULAR. AUSENCIA DE DESIDIA DO JUizO.
EVENTUAL MORA DECORRENTE DAS PECULIARIDADES DO FEITO.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Cumpre esclarecer que constitui entendimento
consolidado do Superior Tribunal de Justica que somente configura
constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacédo da culpa, apto
a ensejar o relaxamento da prisao cautelar, a mora que decorra de ofensa
ao principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder
Judiciério ou da acusacéo, jamais sendo aferivel apenas a partir da mera
soma aritmética dos prazos processuais.

Na hipétese, ndo restou caracterizada a mora na tramitacao
do processo, porquanto este tem seguido seu tramite regular, sendo que,
a relativa delonga na conclusédo da instrucdo ndo pode ser atribuida ao
Juizo, mas as peculiaridades do caso, considerando a pluralidade de réus
presos em comarcas distintas, bem como a necessidade de expedicao
de cartas precatérias, o que justifica certa mora na marcha processual.

Nao ha, pois, falar em desidia do Magistrado condutor, o
qgual tem diligenciado no sentido de dar andamento ao processo, nao
podendo ser imputado ao Judicidrio a responsabilidade pela demora do
feito, cuja instrucdo esta préxima do seu encerramento.

Ausente flagrante ilegalidade que justifique a revogacao da
priséo preventiva do recorrente.

Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 1° de marco de 2018(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 94.496 - PI (2018/0022462-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : MICHAEL DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por MICHAEL DA SILVA OLIVEIRA contra acérdao do Tribunal de Justica do
Estado do Piaui no julgamento do HC n. 2017.0001.011736-5.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso preventivamente em
7/4/2017 pela suposta pratica do delito tipificado nos arts. 157, 8 2°, incisos | e |l, c/c o
art. 288, paragrafo unico, do Codigo Penal e 244-B da Lei n. 8.069/1990.

Sustentando excesso de prazo para formagdo de culpa, a defesa
impetrou ordem de habeas corpus, o qual foi denegado em acoérdao que restou assim

ementado, in verbis (fl. 67):

HABEAS CORPUS. ART. 157, §2°. Il, DO CODIGO

PENAL. E’RISAO CAUTELAR. EXCESSO DE PRAZO PARA A

FORMACAO DA CULPA. DURACAO DO FEITO JUSTIFICADO PELA

COMPLEXIDADE DA DEMANDA. EXPEDICAO DE CARTAS

PRECATORIAS. PLURALIDADE DE REUS. AUSENCIA DE

CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA (fl. 67).

No presente recurso, reitera a alegacdo de ocorréncia de excesso de
prazo para a formacao da culpa.

Pugna, assim, em liminar e no mérito, pela expedicéo de alvara de soltura.

Indeferida a liminar as fls. 98/99, o Ministério Publico Federal opinou pelo
improvimento do recurso (fls. 105/111).

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 94.496 - PI (2018/0022462-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Conforme relatado, o recorrente requer a expedicdo de alvara de soltura,
sustentando o excesso de prazo para formacao da culpa.

O Tribunal de origem, ao analisar o alegado excesso de prazo, manteve a

custodia antecipada, consignando que:

Segundo o disposto no inciso LXVIII do art. 5° da
Constituicdo Federal, "conceder-se-4 habeas corpus sempre que alguém
sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua
liberdade de locomocao, por ilegalidade ou abuso de poder'.

Em uma analise rapida dos autos, poderia ser levado a crer
que o alegado excesso de prazo ventilado pela Defesa do paciente
realmente estaria configurado nos autos.

Contudo, deve-se ressaltar que 0 excesso de prazo nao €
decorrente de mera soma aritmética, sendo imperiosa, em certas
ocasides, uma maior dilacdo do prazo em virtude das particularidades de
cada caso concreto.

Diante de tais consideracdes, € admissivel que ocorra uma
tolerdncia com os prazos, devendo a contagem ser realizada de forma
global, atendendo-se, principalmente, ao critério de razoabilidade.

Sobre a alegativa do excessivo retardo na formacdo da
culpa, cumpre asseverar que, € entendimento consolidado na Superior
Corte de Justica de que os prazos indicados na legislacdo processual
penal para a conclusdo dos atos processuais ndo sdo peremptorios, de
maneira que eventual excesso de prazo deve ser aferido dentro dos
critérios da razoabilidade, levando-se em conta as peculiaridades do caso
concreto (STJ, HC n. 305.935/CE, Relator Ministro Sebastido Reis Junior,
DJe 16/12/2014), Precedentes da Corte Superior de Justica, in verbis:

[...]

A partir do entendimento jurisprudencial das cortes
superiores, em que 0 constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo
resulta de um critério aritmético, mas sim de uma afericdo realizada pelo
julgador, a luz dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
levando em conta as peculiaridades do caso concreto. Constato que
eventual retardo na tramitacéo do feito justifica-se pela pluralidade de réus
- 02 (dois) - e pela necessidade de expedicdo de cartas precatdrias ao
Juizo da Vara Criminal e Tribunal do Juri de Riacho Fundo - DF Os
Tribunais Superiores tém entendido que o atraso na conclusao do feito, se
decorrente da expedicdo de carta precatéria, ndo caracteriza
constrangimento ilegal:

"A complexidade do feito, com a necessidade de
expedicdo de cartas preca- torias, justifica eventual
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excesso de prazo para a conclusdo da instrucdo." (STJ -

RHC 14588 - Rei JORGE SCARTEZZINI; DJ de 19.12.03).

Cuidando-se de processo com certo grau de dificuldade
para o desenvolvimento da instruc&o criminal, ndo s6 em virtude da
existéncia de 02 (dois) réus presos em comarcas distintas, mas
também da necessidade de expedicdo de cartas precatorias,
expediente que todos sabem ser demorado, torna-se razoavel e
justificada & delonga na formacéo da culpa, de modo a afastar, por
ora, o alegado constrangimento ilegal.

A pluralidade de agentes e a necessidade de realizacéo
de diversos atos processuais por meio de carta precatoria justificam
o alongamento da instrucdo criminal, presente, in casa, o principio
da razoabilidade, inexistindo, assim, constrangimento ilegal por
excesso de prazo.

Como se constata, ndo se vislumbra demasiado retardo no
processamento do feito, posto que o alegado constrangimento ilegal a
liberdade de locomocdo, em razdo do suposto excesso de prazo na
formac@o da culpa, ndo foi em decorréncia de desidia estatal. Pois,
segundo a jurisprudéncia pacifica da Suprema Corte, 0 excesso de prazo
da cautelar, estara caracterizado desde que a demora para conclusédo da
instrucdo criminal, como circunstancia apta a ensejar constrangimento
ilegal, somente se da em hipdteses excepcionais, nas quais a mora seja
decorréncia de (@) evidente desidia do 6rgao judicial; (b) exclusiva
atuacao da parte acusadora; ou (c) situacdo incompativel com o principio
da razoavel duracdo do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII, da CF/88.
llustrativo, a esse respeito, entre outros, 0s seguintes precedentes: (STF,
HC 113357, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, DJe de
06-05-2013; HC 86850, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda
Turma, DJ 06-11-2006; HC 87913, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, DJ 07-12-2006).

Por essas razbes, para denegar em definitvo a ordem
impetrada, em consonancia com o parecer do Ministério Publico Superior
(fls. 68/72).

Cumpre esclarecer que constitui entendimento consolidado do Superior
Tribunal de Justica que somente configura constrangimento ilegal por excesso de prazo
na formagéo da culpa, apto a ensejar o relaxamento da prisdo cautelar, a mora que
decorra de ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder
Judiciario ou da acusacdo, jamais sendo aferivel apenas a partir da mera soma
aritmética dos prazos processuais.

Na hipotese, a meu ver, ndo restou caracterizada a mora na tramitacéo do
processo, porguanto este tem seguido seu tramite regular, sendo que, a relativa delonga
na concluséo da instrucdo ndo pode ser atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do

caso, considerando a pluralidade de réus presos em comarcas distintas, bem como a
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necessidade de expedicdo de cartas precatorias, o que justifica certa mora na marcha
processual.

Nao ha, pois, falar em desidia do Magistrado condutor, o qual tem
diligenciado no sentido de dar andamento ao processo, ndo podendo ser imputado ao
Judiciario a responsabilidade pela demora do feito, cuja instrucédo esta proxima do seu
encerramento.

No mesmo sentido, anotem-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. FEMINICIDIO. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. REITERACAO DE PEDIDO. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMA(;AO DA CULPA. AUSENCIA. RAZOABILIDADE DA DEMORA.
RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
PARTE, DESPROVIDO.

| - Preliminarmente, no que concerne a alegada ilegalidade
da priséo preventiva decretada em desfavor do recorrente, verifica-se que
0 presente recurso consubstancia mera reiteracdo de pedido, uma vez
que o tema ora ventilado ja foi objeto de analise por esta eg. Corte
Superior, por ocasido do julgamento do HC n. 396.966/SP, em 3/8/2017.

Il - O prazo para a concluséo da instrugéo criminal n&o
tem as caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade
para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuais. (Precedentes do
STF e do STJ).

Il - Na hip6tese, malgrado o atraso na instrucéo, tal se
justifica, considerando as peculiaridades do caso concreto, tendo
em vista que "foi designada audiéncia em continuagdo para o dia 16
de fevereiro de 2017, para interrogatério do paciente, em
atendimento ao pedido da defesa para que o interrogatério fosse
feito apds a oitiva da testemunha faltosa" e, atualmente, os autos
aguardam a realizacdo da exumacao requerida pela defesa, na
referida audiéncia. Assim, ao que tudo indica, o feito estaria
seguindo seu tramite regular, sem qualquer paralisacdo que
evidenciasse, ao menos neste momento, o alegado excesso de
prazo.

Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido (RHC 84.598/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJe 23/08/2017).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
MODUS OPERANDI. EXCESSO DE PRAZO. FEITO
RELATIVAMENTE COMPLEXO, COM 2 (DOIS) REUS.
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NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA.
PROCESSO QUE VEM TENDO TRAMITE REGULAR, SEM DESIDIA
DO JUIZO PROCESSANTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

4. Quanto ao excesso de prazo, ndo ha falar em desidia
do juizo, que vem dando impulso regular ao processo. Foi
necessaria a expedicdo de carta precatdria, mas 0 processo vem
tendo tramite regular, com expedicdo de mandados, ja realizada a
primeira audiéncia de instrucdo e designada a segunda, além da
andlise de diversos pedidos de liberdade provisadria.

5. Ausente ilegalidade por abusivo prolongamento do tramite
procedimental, estando este em consonancia com a garantia
constitucional da duracdo razoavel do processo, ndo se justifica o
relaxamento da prisdo por excesso de prazo.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 393.446/CE, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
22/08/2017).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO E HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. ALEGACAO DE
AUSENCIA. EXAME. INVIABILIDADE. WRIT DEFICIENTEMENTE
INSTRUIDO. EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

1. A teor do disposto no art. 105, I, "c", da Constituicdo
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica, processar e julgar,
originariamente, os habeas corpus, quando o coator for tribunal sujeito a
sua jurisdicdo. Por isso, é imperioso que o habeas corpus venha instruido
com acordao proferido por 6rgéo colegiado do Tribunal a quo, sob pena de
n&o conhecimento do writ nesta Corte impetrado.

2. Fica afastada a alegacéo de excesso de prazo quando,
nao obstante o paciente esteja segregado cautelarmente ha mais de
36 meses, a instrucdo seguiu seu tramite regular, dentro das
peculiaridades que o caso concreto exigiu, como expedicdo de
cartas precatOrias para quase todas as testemunhas, além da
dificuldade de localizar a prépria vitima sobrevivente, cujo
depoimento, alids, € o Unico pendente, mas ja tem data certa e
proxima para ser realizado.

3. Ordem denegada, mas com recomendacéao de prioridade
no julgamento do paciente (HC 338.691/RS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 26/06/2017).

Nao verifico, portanto, a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a
revogacao da priséo preventiva do recorrente.

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente

recurso em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0022462-3 PROCESSO ELETRONICO RHC 94.496 / PI
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00061985320178180140 00117364720178180000 201700010117365 24112017
61985320178180140

EM MESA JULGADO: 01/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MICHAEL DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
CORREU : PAULO RICARDO DE JESUS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



