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AgRgno HABEAS CORPUS N° 400.214 - M S (2017/0115965-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE . MARIO VILLAGRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES. POSSIBILIDADE.
DESPROPORCIONALIDADE. AUSENCIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decisho agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos, porquanto em
sintonia.com a jurigorudéncia pecificado STJ.

2. N&o se demonstra excessiva, desarrazoada ou ilegd a exasperacéo da pena-base em
2 anos pela vaoracéo da vetorid negativa da grande quantidade de drogas gpreendidas,
aplicada dentro do critério da discricionariedade vinculada do julgedor.

3. Ademas, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a exasperacao da
pena-base ndo se da por critério objetivo ou matematico, uma vez que €
admissivel certa discricionariedade do 6rgéo julgador, desde que vinculada aos
elementos concretos dos autos (Agint no HC 352.885/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 09/06/2016), sO
podendo ser dterado o quantum de aumento na pena-base quando flagrantemente
desproporciond.

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termaos do voto do Sr. Minidro Reator. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Palheiro, Maria
Thereza de Asss Moura e Sebastido Reis Jnior votaram com o Sr. Minigro Relaor.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigtro Rogerio Schietti Cruz.

Bradilia, 06 de marco de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 400.214 - M S (2017/0115965-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : MARIO VILLAGRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):

Tratase de agravo regimentd interposto por MARIO VILLAGRA, em face de
decisdo que denegou a ordem no habeas cor pus.

O agravante sugtenta que "a fixacdo da pena base em 02 anos acima do minimo
legal, se mostra desproporcional”. Afirmaque "o julgador deve se pautar de acordo com
0s principios da razoabilidade e proporcionalidade avaliando o caso concreto para dosar
a pena". Aduz, ainda, que "a quantidade apreendida com o paciente ndo é significativa
para nossa regido fronteirica, ndo sendo proporcional a exasperacao da pena com o
fundamento da quantidade da droga, eis que néo foi vultuosa”.

Requer, assm, a reconsideracdo da decisio impugnada, ou a submissdo do recurso a
Turma

E o rdatdrio.
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 400.214 - M S (2017/0115965-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Compulsando os autos, verifica-se que a ordem do habeas corpus fo denegada, nos

seguintes termos (fls 299/302):

[...]

No concernente ao pleito de reducdo da reprimenda basica,
tem-se que a Corte de origem manteve o quantum fixado pelo sentenciante, com
0s seguintes fundamentos (fls. 218/220):

No que concerne a dosimetria da pena, verifica-se que
a pena-base foi fixada acima do minimo legal pelos seguintes motivos, in
verbis (fls. 129):

"Em relacéo as circunstancias preponderantes do
artigo 42 da Le n" 11.343/06, entendo que dois fatores merecem
ponderacao e consequentemente autorizam maior reprimenda penal, quais
sejam a quantidade da droga e a variedade de substéncias encontradas em
posse do réu - 203 kg (de maconha) e 322g (trezentos e vinte e duas
gramas) de haxixe.

Dessa forma, fixo a pena-base, em 07 anos de
reclusio e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa. (...). "

Constata-se que foram consideradas negativas ao
apelante, comfulcro no art. 42 da Lei de Drogas, a natureza e a variedade
de drogas transportadas (203 Kg de maconha e 322 gramas de haxixe).

Entendo que todas as circunstancias judiciais foram
fundamentadas de modo adequado, com atendimento ao disposto no art.
59, do Cddigo Penal e com preponderancia, ao art. 42 da Le n.
11.343/06.

Ressalto que mantenho como negativa a natureza da
droga (maconha), pois como bem se sabe, toda e qualquer tipo de
substancia entorpecente que € disseminada sem autorizacdo ou em
desacordo com a determinacdo legal, causa preuizo ao bem juridico
tutelado pela norma penal. A potencialidade lesiva dessas substancias
entor pecentes deve ser considerada sob um mesmo aspecto, pois todas sdo
capazes de causar dependéncia quimica, e com isso, causar dano evidente
a saude publica.

Nesse contexto, € preciso destacar que todas as
espécies de substancias entorpecentes imputam danos de proporgoes
smilares ao bem juridico tutelado pelo legidador (saude publica), ndo
havendo qualquer estudo cientifico especifico capaz de desmitificar essa
idéa. Com €feito, a diferenca crucial entre as espécies de drogas esta
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assentada nos respectivos efeitos que decorrem da sua utilizacéo pelo ser
humano, ou sgja, na sua capacidade de entorpecéncia do individuo que faz
uso dessas substancias,

Portanto, sob o ponto de vista da lesio ao bem
juridico, o que, alias, interessa no campo da dosimetria penal, pode-se
concluir que todas as espécies de drogas possuem a mesma capacidade
deletéria, ou sgja, a mesma potencialidade lesiva. Por isso, deve ser levada
em consideracdo a natureza da droga apreendida, sga de que espécie for,
de modo a influir na exasperacdo da pena-base no ambito da etapa inicial
da dosimetria.

Como se sabe, 0 magistrado possui discricionariedade,
dentro dos limites legais, para fixar a pena em conformidade com sua
finalidade, prevencdo e repressdo do crime. Assm, ndo ha reparo a ser
feito.

Como é consabido, via de regra, ndo se presta o remedio herdico
a revisdo da dosimetria das penas estabelecidas pelas insténcias ordinarias.
Contudo, a jurisprudéncia desta Corte admite, em carater excepcional, o
reexame da aplicacdo das penas, nas hipOteses de manifesta violacdo aos
critérios dos arts. 59, 68, do Codigo Penal, e art. 42 da Lel n. 11.343/06, sob o
aspecto da ilegalidade, nas hipdteses de falta ou evidente deficiéncia de
fundamentac&o ou ainda de erro de técnica.

No presente caso, tem-se gque a pena-base foi fixada em 7 anos de
reclusdo, mais 680 diassmulta, em razio da quantidade e variedade dos
entor pecentes apreendidos - 203 kg de maconha e 322 g de haxixe. Insurge-se 0
Impetrante apenas com relacéo ao quantum de aumento.

No que concerne a alegada desproporcionalidade na exasperacéo
da sancdo inicial em 2 anos de reclusio pela presenca de dois fatores
desfavoraveis - quantidade e diversidade dos estupefacientes, razio ndo assiste
ao impetrante. 1sso porque, sendo cominado no art. 33, caput, da Lel de Drogas,
pena de reclusdo de 5 anos a 15 anos, 0 aumento em 2 anos nao se mostra
absurdo ou desproporcional, mormente em razdo da fundamentacao utilizada.
Nesse mesmo sentido:

[...]

Ante 0 exposto, denego a ordem.

Insurge-se 0 recorrente contra a manutencdo da penabase em 2 anos acima do
minmo legd, sob o fundamento de que a reprimenda inidd fo exasperada de manara
desproporciond. Contudo, néo Ihe assste razéo.

Isso porgue, conforme consignado na deci 8o impugnada, € devida a exasperacéo da
reprimenda inida com esteio na quantidade de entorpecente apreendido, e anda que a droga
de maor valume sga a maconha, consderada de menor potencid, trata-se de gpreensdo de
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mais de 200 kg, quantidade muito grande, ainda que em regiéo de frontera

Ademais, sendo previgo para o ddito de tréfico de drogas penas minima e maxima
de 5 a 15 anos de reclusfo, o aumento de 2 anos ndo se mostra desproporciona ou
desarrazoado. Nesse digpasio:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. VINCULO ESTAVEL E PERMANENTE CONSTATADO.
PEDIDO DE ABSOLVI QAO. IMPOSSBILIDADE. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. FRACAO DE INCIDENCIA DA MAJORANTE DO ART. 40, 1V, DA
LEI N. 11.343/2006. TEMA NAO DEBATIDO NA INSTANCIA ORDINARIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. REGIME MAIS GRAVOSO (FECHADO).
CONCURSO MATERIAL. REPRIMENDA SUPERIOR A 8 ANOS AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRI'T NAO CONHECIDO.

[...]

3. Nos termos do art. 42 da Lel n. 11.343/2006, a quantidade e a
natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais
circungténcias do art. 59 do Cdédigo Penal e podem justificar a fixagdo da
pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacdo desta Corte apenas
quando demonstrada flagrante ilegalidade no quantum aplicado.

4. HipGtese em que a instncia antecedente, atenta as diretrizes do
art. 42 da Lei de Drogas, consderou a quantidade, a variedade e a natureza das
drogas apreendidas (2.833,60g de maconha e 109,30g de cocaina) para fixar as
penas-base, respectivamente, pelos delitos de trafico e de associacdo para o
trafico, em 1 ano e 6 meses acima do minimo legalmente previsto, cada, o que
n&o se mostra desproporcional .

[...]

7. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 418.838/RJ, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 16/02/2018)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE. GIGANTESCA QUANTIDADE DE
DROGA. AUMENTO PROPORCIONAL. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART.
33, § 4°, DA LEl N. 11.343/2006. MULA. REDUCAO EM 1/6.
PROPORCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O aumento da pena-base em 4 anos e 6 meses de reclusdo com
fundamento na natureza e na gigantesca quantidade de droga apreendida (191
kg de maconha) atende ao disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, sobretudo
quando tais circunstancias sdo elencadas como legalmente preponderantes
sobre as demais do art. 59 do Cédigo Penal (Precedentes).

2. A ciéncia do agente de estar a servico de grupo Criminoso
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voltado ao tréfico internacional de drogas € circunstancia apta a justificar a
reducdo da pena em 1/6, pela aplicacdo da minorante do art. 33, 8§ 4° da Lei n.
11.343/2006 (Precedentes).

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1373396/MS Re. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 06/10/2017)

Ressdte-se que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a exasperacao
da pena-base ndo se da por critério objetivo ou matematico, uma vez que é admissivel
certa discricionariedade do 6rgao julgador, desde que vinculada aos eementos
concretos dos autos (Aglnt no HC 352.885/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 09/06/2016), sO podendo ser dterado o
quantum de aumento na pena-base quando flagrantemente desproporciona, o que, como ja
assndado, ndo € o caso dos autos.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0115965-7 HC 400.214 / MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00012186020148120035 00012186020148120043 12186020148120035
12186020148120043

EM MESA JULGADO: 06/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE . MARIOVILLAGRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © MARIO VILLAGRA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



