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EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. SEGUNDA FASE DA
DOSIMETRIA DA PENA. REINCIDENCIA E MENORIDADE
RELATIVA. COMPENSACAOQ. POSSIBILIDADE, CONTUDO
PARCIAL. PACIENTE MULTIRREINCIDENTE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado naiinidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

— A dosmdria da pena insrese dentro de um juizo de
discricionariedade do julgedor, arelado as particularidades do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passive de revisio por esta
Corte no caso de inobservancia dos parametros legas ou de flagrante
desproporciondidade.

— A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
atenuante da menoridade deve ser compensada com a agravante da
reincidéncia, pois igualmente preponderantes.

— Tendo em vida que 0 paciente € multirreincidente, a compensacao
néo deve ser redizada de forma integrd. No caso, a fracdo escolhida
paraagravar apenafa desproporciona, merecendo reparos.

— Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensonar a pena do paciente.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de ofico, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Feix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Braslia (DF), 09 de marco de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 381.012 - SP (2016/0318496-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO BATISTA GOMES AMARTIELO MEDOLA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCAS ABRANTESDOS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

LUCAS ABRANTES DOS SANTOS contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado de Séo Paulo (Apdacéo n. 0082209-51.2015.8.26.0050).

Conda dos autos que o0 peciente foi condenado, em primero grau de
jurisdicéo, a pena de 8 anos de reclusdo, em regime inidd fechado, e multa, pela prética do
crime previgo no art. 157, 8 2°, incdso |1, do Codigo Pend (e-STJfls 7/12).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo, o qud fo parcidmente
provido para reconhecer a inddénda da atenuante da menoridade relativa, razéo pdaqud a
pena do paciente fa redimensonada para 6 anos e 8 meses de reclusdo e multay mantido o
regime prisond fechado (e-STJ fls 35/44). Segue a ementa do acdrdao:

ROUBO - Materialidade e autoria devidamente comprovadas -
Validade da palavra e reconhecimento da vitima - Robusto conjunto
probatério - Concurso de agentes comprovado - Pena diminuida -
Regime mantido - Recurso parcialmente provido.

No presente mandamus (e-STJ fls 1/4), a imperante susenta que o
acordao impugnado impds condrangimento ilegd ao paciente, pois a sua penafol agravadaem
metade pelo fato de haver dupla rencidéncia, quantum que aduz ser desarrazoado. Afirma
gue a dupla rencidéncia deve ser parcdmente compensada com a atenuante da menoridade
relaiva, de forma que o acréscimo a ser operado, na segunda fase, ndo ultrapasse a fracdo de

V6.

Em consequéncia, liminamente e no méito, pede a reducdo da pena do
paciente.
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O pedido liminer fai indeferido as fls 50/51.
O Minigério Piblico Federal opinou, as fls. 59/65, pela denegacéo da
ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 381.012 - SP (2016/0318496-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccao, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que € ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...].

(STF, HC n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asim, em principio, incebivel o presente habeas corpus subdtitutivo de
recurso. Todavia, en homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigénda de eventud congrangimento ilegd passive de ser

sanado pela concessdo da ordem, de oficio.

Busca-se, na presente oportunidade, o reconhecimento do congrangimento
ilegd, tendo em visa a ndo compensacdo entre a agravante da rencidéncia com a atenuante da
menoridade na segunda fase da dosmetria

De inicio, é importante ressatar, no tocante a dosmetria da pena, que a sua
revisio, naviado habeas corpus, € possive somente em Stuacles excepcionais, de manifesta
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ilegdidade ou abuso de poder reconhecivels de plano, sem maiores incursdes em aspectos
crcungancias ou faticos e probatorios (HC 304083/PR, Red. Min. Fdix Fischer, Quinta
Turma, DJe 12/3/2015).

Em rdacdo a matéria objeto desse writ, a jurisorudéncia desta Corte
firmou-se no sentido de que a atenuante de menoridade rddiva é preponderante e deve ser
compensada com a agravante de reincidéncia Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes
precedentes.

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS
DOSMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE E VARIEDADE DA DROGA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. COMPENSACAO DA ATENUANTE DA MENORIDADE
RELATIVA COM A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
POSSBILIDADE. REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUADO.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS REU REINCIDENTE.
SUBSTITUICAO.  INVIABILIDADE. REQUISTO SUBJETIVO.
NAO PREENCHIMENTO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a
justificar a concessdo da ordem de oficio.

2. A individualizacdo da pena, como atividade discricionaria do
julgador, estd sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante
ilegalidade ou teratologia, quando n&o observados os
parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade, 0 que n&o é o caso dos autos.

3. No termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a
natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as
circunstancias judiciais estabelecidas no art. 59 do Codigo Penal e
podem justificar a fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
cabendo a atuagcdo desta Corte apenas quando demonstrada
flagrante ilegalidade no quantum aplicado.

4. Hipotese em que, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, as
instancias ordinarias, na primeira etapa da dosimetria, fixaram a
pena-base no patamar de 5 anos e 10 meses, considerando
como desfavordveis a quantidade e a variedade da droga
apreendida - 93 eppendorfs de cocaina, 101 eppendorfs de
crack e 43 porcbes de maconha -, 0 que ndo se mostra
desproporcional.
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5. Conforme o entendimento consolidado desta Corte, a atenuante
da menoridade é preponderante, devendo ser compensada com a
agravante da reincidéncia, para fins de fixacdo da pena-base no
minimo legal. Precedentes.

6. Mantido o quantum da reprimenda imposta em patamar superior
a 4 anos e nao superior a 8 anos e considerando a reincidéncia do
réu, éincabivel a alteracdo do regime prisional para o aberto
ou semiaberto, a teor do art. 33, § 29 "b", do CP, assmcomo a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, pela falta do preenchimento do requisito objetivo (art.

44, 1, do Cédigo Penal).

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para compensar a menoridade relativa com a reincidéncia,
redimensionando a reprimenda final para 5 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusdo, mais 583 (quinhentos e oitenta e trés)
dias-multa, mantido o regime inicial fechado (HC 333.517/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA TURMA, julgado em
28/06/2016, DJe 03/08/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ATENUANTE DA
MENORIDADE. PREPONDERANCIA. COMPENSACAO COM A
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA.
OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO. PACIENTE
REINCIDENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INEXISTENCIA.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de revisiao
criminal.

2. Ha manifesta ilegalidade no tocante & dosimetria da pena, pois a
atenuante da menoridade é preponderante, devendo ser
compensada com a agravante da reincidéncia. (Precedentes).

3. In casu, verifica-se que o0 paciente € reincidente, 0 que impede a
fixacdo do regime intermediario, nos termos do art. 33, 8§ 2°, alinea
"b", do Cédigo Penal.

4. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio, para
compensar a agravante da reincidéncia com a atenuante da
menoridade relativa, tornando a pena definitiva no quantum de 5
(cinco) anos de reclusdo, mais 500 (quinhentos) dias-multa,
mantidos os demais termos da sentenca e do acérddao (HC
243.692/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA,
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SEXTA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 12/12/2013).

RECURSO ESPECIAL. PENAL. DISSENSO PRETORIANO.
SMILITUDE FATICA. AUSENCIA. DIVERGENCIA NAO
CONFIGURADA. DOSMETRIA. ATENUANTE. MENORIDADE.
CONCURSD. DUAS AGRAVANTES DIMINUICAO DA PENA.
SEGUNDA FASE. OBRIGATORIEDADE.  INEXISTENCIA.
VERIFICACAO. CASO CONCRETO. NECESS DADE.

1. Ausente a similitude fatica entre as hipoteses que dao suporte aos
acordaos recorrido e paradigma, néo se caracteriza a divergéncia
jurisprudencial.

2. E cedico que a atenuante da menoridade é preponderante.
Entretanto, isso ndo significa que, em todas as situacdes em que
estiver presente, obrigatoriamente, devera haver a atenuacdo da
pena na segunda fase da dosimetria da pena.

3. Na hip6tese em que a atenuante da menoridade concorrer com
apenas uma agravante, necessariamente devera haver a
diminuicdo da reprimenda na segunda fase da dosimetria ou ao
menos a compensacgdo, como no caso da reincidéncia. Contudo,
guando, além da menoridade, houver duas ou mais agravantes,
devera o julgador avaliar, a partir das circunstancias concretas do
caso sob andlise, se a aludida atenuante tem ou ndo a forca de
sobrepujar as agravantes que estdo em maior ndmero, em
atendimento a regra do art. 67 do Codigo Penal.

4. Na situagdo concreta, as instancias ordinarias, a partir da
analise dos elementos dos autos, entenderam que, no concurso
entre a atenuante da menoridade e as agravantes de o crime ter
sido praticado mediante dissimulacdo e contra criangas,
preponderavam as duas Ultimas, devendo haver o aumento da
reprimenda. Para rever a conclusdo, seria hecessario o reexame do
acervo fatico dos autos, providéncia inviavel em recurso especial,
por forca da SiUmula 7/STJ.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
improvido (REsp 1285055/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe
04/08/2014).

No caso dos autos, vegla o que foi consggnado pelo Tribund locd para ndo
compensar integramente a atenuante da menoridade com a agravante da reincidéncia (fl. 43):

Na segunda fase tendo em vista a dupla reincidéncia do acusado,
inclusive especifica em um dos casos, as penas foram devidamente
majoradas em 1/2. E, a menoridade relativa do acusado ndo pode
ser desprezada, de modo que reduzo a pena em 1/6.
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Conforme se extra do trecho adma transcrito, as ingéncias ordinérias
exaspearam a pena do paciente, na segunda fase da dosmelria, tendo em vida a
impossibilidede de compensar integrdmente a atenuante de menoridade com a agravante da
reincidéncia, tendo em vida que o paciente ostenta duas condenagoes definitivas.

Desse modo, ndo obstante reconhecida a atenuante da menoridade peo
Tribund de origem, a condicdo de multirreincidente do acusado demanda, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, maior reprovacao, parecendo-me inviavd, em observancia aos
principios da individudizacdo da pena e da proporcionaidade, a compensacéo exata entre as
circungt@ncias referidas na segunda etapa da dosmetria

No mesmo sentido € o seguinte precedente da minha rdatoria, gplicivd ao
caso mutatis mutandis, tendo em vida referir-se a impossibilidade de compensacéo integrd

entre confissio espontanea com a multirreincidéncia

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO SIMPLES. CONFISSAO
PARCIAL. INCIDENCIA DA ATENUANTE. POSSBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL CONFIGURADO. PACIENTE
MULTIREINCIDENTE. COMPENSACAO INTEGRAL DA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA COM A AGRAVANTE
DA REINCIDENCIA. INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacado pela via recursal proépria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.

2. A confissdo do acusado, ainda que parcial, condicionada ou
posteriormente retratada, enseja a incidéncia da atenuante prevista
no art. 65, inciso I, alinea d, do Cédigo Penal, desde que utilizada
como fundamento para a condenagéo

3. No caso, a confissdo do paciente, mesmo que parcial, somada as
outras provas constantes dos autos, foi determinante para o
reconhecimento da autoria e consequente condenacao.

4. ATerceira Secao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do REsp 1.341.370/MT (Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
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DJe 17/4/2013), sob o rito do art. 543-C c¢/c 3° do CPP, consolidou
entendimento no sentido de que "E possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensacdo da atenuante da confissao
espontanea com a agravante da reincidéncia’.

5. Na espécie, trata-se de réu multireincidente, razdo pela qual
admite-se a preponderancia da agravante da reincidéncia sobre a
atenuante da confissao espontanea.

6. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reconhecer a incidéncia da atenuante da confissdo espontanea e
redimensionar a pena do paciente.

(HC 334.889/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 05/11/2015, DJe 11/11/2015)

Contudo, anda que os argumentos utilizados pelo Tribund locd sgam
vaidos, a dosmetria merece reparos, em razéo da desproporcionadidade da fracdo aplicada
Tendo em vida duas condenagfes trandtadas em julgado, uma delas sera compensada com a

menoridade. Assm, restando umareincidéncia, a pena devera ser aumentadaem 1/6.
Passo arefazer a doametria

Na primeara fase, mantenho a pena-base no minimo de 4 anos de recluséo e
10 diassmulta. Na segunda fase, compenso uma reincidénda com a menoridade, mas, tendo
em vida a exigénda da segunda rencidéncia, agravo a pena em 1/6, ficando en 4 anos e 8
meses de reclusio e 11 diasmulta Natercarafase, en razéo da mgorante do art. 157, 8 2°,
indso 11, do Codigo Pend, mantenho o acréscimo de 1/3, totdizando a pena 6 anos, 2 meses
e 20 dias, de reclusio e 14 diasmulta, mantidos os demai's termos da condenagao.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de oficio, para redimensgonar a pena em 6 anos, 2 meses e 20 dias, de reclusio e

14 diasmulta.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0318496-0 PROCESSO ELETRONICO HC 381.012/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00822095120158260050 172115 20160000593549 822095120158260050
EM MESA JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . BRUNOBATISTA GOMESAMARTIELO MEDOLA
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCASABRANTESDOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



