)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 377.653 - SP (2016/0291016-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEMETRIOSKOVELISEOUTRO
ADVOGADO : DEMETRIOSKOVELISEOUTRO(S) - SP347713
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MOACIR TOMAZELA
PACIENTE : GERALDO TOMAZELA FHILHO
PACIENTE : JACINTA DE FATIMA DA SILVA BATISTA
PACIENTE : PAULO ALBINO THEOPHILO JUNIOR
PACIENTE . PATRICIA DA CONCEICAO SOARES
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. PECULATO. EXECUCAO PROVISORIA
DA PENA. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA, CONTUDO, NA HIPOTESE, DE
EXAURIMENTO DA JURISDICAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. PENDENCIA
DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAOQ. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS
NO ARTIGO 44, INCISO |11, DO CODIGO PENAL.

| - O Supremo Tribunal Federal, evoluindo em seu entendimento, consignou,
por ocasido do julgamento do HC n. 126.292/SP, que "A execucdo provisoria de
acorddo penal condenatério proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a
recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da Constituicdo
Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Re. Min. Teori Zavascki, DJe de
17/5/2016). Td entendimento, cumpre asseverar, restou confirmado quando do
indeferimento das medidas cautelares requeridas nas ADCs n. 43/44.

Il - Dessarte, em outras paavras, esta autorizada a execucéo provisiria da
pena gpos 0 julgamento em segunda indéncia, ressavadas hipoteses em que sga
possivel a superacéo de td entendimento pela exiéncia de flagrante ilegdidade.

lI1 - No caso, contudo, ndo se verifica o encerramento da jurisdicZo do eg.
Tribund de origem, porquanto pendente de julgamento o recurso de embargos de
declaracéo, razéo pela qud, na hipotese e por ora, ndo se pode permitir 0 inico da
eXecucao das penas, anda que provisoriamente.

IV - Tendo sdo as penas-base fixadas acdma do minimo legd em razéo de
vaias crcungéncias judiciais desfavoravess, invidvd a subdituicéo das penas privativas
de liberdade por redtritivas de diretos, tendo em vida o néo preenchimento do requisito
previsto no art. 44, 111, do CP.

Habeas corpus pacidmente concedido, para pemitir aos pacientes
aguardarem em liberdade o exaurimento da jurisdic@o perante 0 eg. Tribund de origem.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conceder parcidmente a ordem, nos termaos do voto do Sr. Minisro Rdator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 16 de fevereiro de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 377.653 - SP (2016/0291016-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de MOACIR TOMAZELA, GERALDO
TOMAZELA FILHO, JACINTA DE FATIMA DA SLVA BATISTA, PAULO ALBINO
THEOPHILO JUNIOR e PATRICIA DA CONCEICAO SOARES, em face de v. acorddo
proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que os pacientes foram condenados como incursos
nas sancdes dos artigos 288 e 312, c¢/c o atigo 29, todos do Codigo Pend; sendo MOACIR
TOMAZELA condenado a pena de 10 (dez) anos, 7 (sete) meses e 16 (dezessais) dias de
reclusdo, em regime iniddmente fechado;, enquanto GERALDO TOMAZELA FILHO,
JACINTA DE FATIMA DA SILVA BATISTA, PAULO ALBINO THEOPHILO JUNIOR
e PATRICIA DA CONCEICAO SOARES, foram condenados s penas de 6 (sais) anos de
reclusdo, em regime inidadmente semiaberto.

No julgamento da apelacéo, o eg. Tribund de origem rgetou integrdmente o
recurso de MOACIR TOMAZELA e, de dofido, declarou extinta a punibilidade de
GERALDO TOMAZELA HLHO, JACINTA DE FATIMA DA SILVA BATISTA,
PAULO ALBINO THEOPHILO JUNIOR e PATRICIA DA CONCEICAO SOARES,
quanto ao crime previso no artigo 288 do Codigo Pend, redimensonando suas reprimendas
para 4 (quatro) anos de recluséo, em regime iniddmente semiaberto. Eisa ementa

"Associagdo criminosa e peculato - Nulidade por
cerceamento de defesa - Alegada a falta de acesso a documentos
apreendidos e nédo disponibilizados a defesa - Documentos que nédo
compdem o processo, ao qual foram trazidas copias integrais de todos os
papéis coletados pela Comissdo Especial de Inquérito - CEl que apurou os
fatos no ambito do Poder Legidativo do Municipio de Pereiras - Auséncia
de demonstracdo quanto a existéncia e relevancia dos documentos
reclamados, bem como do prejuizo supostamente causado as investigacoes
- Matéria superada pelo advento de decisdo condenatoria que se baseia
nos elementos de prova disponiveis nos autos, sobre cujo conteldo as
partes tiveram ampla de oportunidade de manifestacdo e critica -
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Prelimnar afastada - Pleito defensivo de absolvicdo por insuficiéncia
probatéria e, subsidiariamente, de reducdo das penas impostas -
Inviabilidade do pleito absolutério ante a farta quantidade de provas
orais, materiais e documentais acerca dos fatos que compdem a acusacao
- Penas que foram impostas mediante correta aplicacéo dos critérios da le
em vigor, ndo comportando mitigacdo. Reconhecida a prescricdo com
relacdo a determinadas infracbes, conforme explicitado - Negado
provimento aos recursos’ (fl. 20).

Dai o presente writ, no qua aduz o impetrante, em breve sintese, que "clara a
generalidade na fundamentacéo utilizada para a néo conversao das penas, levando
assmao constrangimento ilegal de todos os pacientes” (fl. 10).

Sugenta, ademais, que "a decisdo proferida pelo E. Tribunal de origem
apenas indica os precedentes do Supremo Tribunal Federal, sem, contudo, fundamentar
0 seu entendimento a respeito da necessdade da antecipacdo do cumprimento das
penas’ (fl. 16).

Requer, ao find, "o direito dos pacientes permanecerem em liberdade até o
transito em julgado de eventual decisio condenatdria, bem como a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos” (fl. 18).

A liminer foi indeferidaas fls 125-127.

O pedido de reconsideracéo foi indeferido asfls 141-142.

Asinformagdes foram prestadas as fls 150-183.

O d. representante do Minigéio Plblico Federd, as fls 187-198,
meanifestou-se pelo ndo conhecimento da ordem.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 377.653 - SP (2016/0291016-4)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. PECULATO.
EXECUCAO PROVISORIA DA  PENA.
POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA, CONTUDO,
NA HIPOTESE, DE EXAURIMENTO DA
JURISDICAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PENDENCIA DE  JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. NAO PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ARTIGO 44,
INCISO I1I, DO CODIGO PENAL.

| - O Supremo Tribunal Federal, evoluindo
em sau entendimento, condgnou, por ocasé& do
julgamento do HC n. 126.292/SP, que "A execucao
provisoria de acordao penal condenatério proferido
em grau de apelacédo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio congtitucional da presuncdo de inocéncia
afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Congtituicéo
Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rd.
Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016). Td
entendimento, cumpre asseverar, restou confirmado
quando do indeferimento das medidas cautelares
requeridas nas ADCs n. 43/44.

Il - Dessate, en outras pdavras, eda
autorizada a execucdo provisiria da pena apOs o
julgamento em segunda ingténcia, ressalvadas hipdteses
em que sga possivel a superacdo de td entendimento
pela exigénciade flagrante ilegdidade.

[1l - No caso, contudo, ndo se veifica o
encerramento da jurisdic2o do eg. Tribund de origem,
porquanto pendente de julgamento o recurso de
embargos de declaracdo, razéo pelaqud, na hipdtese
e por ora, ndo se pode permitir o inicio da execucéo
das penas, andaque provisoriamente.

IV - Tendo sdo as penas-base fixadas acima do
minimo legd em razéo de varias drcungéncias judidas
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defavoraveis, invidvd a subdituicio das penas
privativas de liberdade por redritivas de diratos, tendo
em vida 0 ndo preenchimento do requisito previsto no
art. 44, 111, do CP.

Habeas cor pus parcidmente concedido, para
pemitir aos pacientes aguardarem em liberdade o
exaurimento da jurisdicdo perante o eg. Tribund de

origem.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inicialmente, cumpre
ressdtar que o at. 283 do CPP, com a nova redacdo, busca afastar expressamente a
execucdo provisiria da condenacdo arimind, permitindo t&o somente a prisdo antes do tréngto
em julgado da sentenca condenatéria quando se puder comprovar quaisguer das razoes que
autorizem a prisdo preventiva ou a prisio temporaria

Este era o entendimento que vinha sendo aplicado nesta Corte aé
recentemente, uma vez que 0 Plen&io do col. Pretorio Excelso, no julgamento do HC n.
84.078/M G, conduira pela ofensa ao principio da néo-culpabilidade a execucéo da pena
privativa de liberdade antes do trénsto em julgado da sentenca condenatéria, ressavada a
hipdtese de prisfo cautdar do réu, desde que presentes 0s requistos autorizadores previstos
no art. 312 do CPP.

No entanto, o préprio Supremo Tribunal Federal evduiu em seu
entendimento e, por maoriade votos, indeferiu o pedido formulado no HC n. 126.292/SP, de
relatoria do em. Min. Teori Zavascki, decidindo pela possibilidade do inido do cumprimento
da pena apds o julgamento da apelacéo.

Eisaementado julgedo:

"CONSTITUCIONAL. N HABEAS CQRPUS PRINCIPIO

CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE ’I NOCENCIA (CF, ART. 5°,

LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA COI)IFIRMADA P(?R

TRIBUNAL DE SFEGUNDO GRAU DE JURIDICAO. EXECUCAO

PROVISORIA. POSSBILIDADE. 1. A execucdo provisiria de acorddo
penal condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a
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recurso especial ou extraordindrio, ndo compromete O principio
constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso
LVII da Constituicdo Federal. 2. Habeas corpus denegado” (HC n.
126.292/SP, Tribunal Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

Td entendimento, cumpre frisar, j& vem sendo adotado por esta Corte,

consoante demongtram 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS OMISSAO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. EMBARGOS
ACOLHIDOS

1. Em recente julgado (HC 126.292/SP), o Supremo
Tribunal Federal decidiu que o esgotamento das instancias ordinarias
permite o inicio do cumprimento da pena, imposta ou confirmada pelo
Tribunal de segundo grau, antes do transito em julgado da condenacéo,
sem sefalar em ofensa ao principio da presuncgéo de inocéncia.

2. Embargos de declaracdo acolhidos para determinar a
remessa de copia dos autos ao Tribunal de origenvJuizo das execucfes a
fim de que adote as providéncias cabivels no que se refere ao inicio da
execucdo provisoria da pena imposta ao embargado” (EDd no HC n.
348.612/ES, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 16/6/2016).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA. MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS
FUNDAMENTACAO IDONEA DO TRIBUNAL A QUO. REGIME
PRISONAL INICIAL FECHADO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS  DESFAVORAVEIS  PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. PREJUDICADO. EXECUCAO
PROVISORIA. NOVA ORIENTACAO ADOTADA PELO STF NO HC
126.292/SP. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Quperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em subgtituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de
oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. A aplicacao da minorante do 8§ 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006 congtitui direito subjetivo do condenado por trafico de
drogas, desde que preenchidos os requisitos necessarios a sua aplicacéo, a
saber, tratar-se de agente primario e de bons antecedentes, ndo se dedique
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a atividades criminosas nem integre organizacéo criminosa. Precedentes.

3. Embora o paciente ndo tenha sdo condenado a pena
privativa de liberdade superior a 8 (oito) anos, a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoravei s perfaz fundamento idéneo a fixacao
do regime inicial mais gravoso (fechado), em observancia ao disposto no
art. 33, 88 2° e 3°, ambos do Cadigo Penal.

4. A Sexta Turma, ao apreciar os EDcl no REsp
1.484.413/DF e no REsp 1.484.415/DF, na sessdo de 3/3/2016, adotou
recente orientacdo, fixada pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal
(HC 126.292/SP, de 17/2/2016), de que a execucdo provisOria da
condenacdo penal, na auséncia de recursos com efeito suspensivo, ndo
viola ao constitucional principio da presuncédo deinocéncia.

5. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 349.051/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 17/6/2016).

Insta destacar, sobre 0 tema, que a possibilidade de execucéo provisiria da
pena foi recentemente confirmada pelo eg. Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento das medidas cautdlares nas ADCs 43 e 44.

Em outras palavras, portanto, esta autorizada a execugdo provisoria da
pena apos o julgamento em segunda ingtancia, ressalvadas as hipdteses em que sga
possivel a superacéo do entendimento pela existéncia de flagrante ilegalidade, sgja
por meio da concessdo de habeas corpus ou atribuindo-se efeito suspensivo a eventual
recur so especial ou extraordinério.

Contudo, no presente writ, verifico, conforme consulta ao sitio eetrénico do
eg. Tribund de origem, que muito embora o recurso de gpelacdo tenha Sdo julgado em
21/10/2016, anda ndo se encarrou a jurisdicdo promovida em segunda ingéncia, hga vidaa
interposico do recurso de embargos de declaracdo pela defesa, ainda pendentes de
julgamento.

N&o se mostra possivel, portanto, no caso, a execucdo provisiria da
pena, tal como jaconsignado pelo col. Supremo Tribunal Federal.

Cito, anda, neste sentido, os seguintes precedentes desta Corte, que
corroboram ta poscionamento;

"HABEAS CORPUS DUPLICATA SMULADA. ART. 172,

C/IC O ART. 71 DO CP. MANUTENCAO DA CONDENACAO EM
SEGUNDA INSTANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
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DETERMINACAO DE EXPEDICAO IMEDIATA DE MANDADO DE
PRISAO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA. POSSBILIDADE.
PENDENCIA DE APRECIACAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO NA
ORIGEM.

1. Nos termos do disposto no art. 105, I, ¢, da Constituicdo
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica julgar habeas corpus
contra atos de Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais.

2. No caso, muito embora o Juiz tenha garantido ao réu o
direito de recorrer em liberdade até o transito em julgado da condenacéo
e apesar de o Ministério Publico néo ter recorrido nem apresentado pedido
de prisdo, a Camara julgadora, a0 negar provimento a apeacao,
determinou a imediata expedi¢cao de mandado de prisdo contra o apelante.

3. Nem o recurso especial, nem o recurso extraordinério,
desprovidos de efeito suspensivo, obstam o inicio da execucéo provisoria
da pena, uma vez que os julgamentos realizados pelo Superior Tribunal de
Justica e pelo Supremo Tribunal Federal ndo se vocacionam a permear a
discussdo acerca da culpa, e, por iss0, apenas excepcionalmente teriam,
sob 0 aspecto fatico, aptiddo para modificar a situacdo do sentenciado.

4. Quanto a eventuais equivocos nos juizos condenatorios
proferidos pelas instancias ordinarias, sempre havera outros mecanismos
aptos a inibir consequéncias danosas para o condenado, suspendendo, se
NECcesSArio, a execucao provisoria da pena.

5. Para que sga ajuizada medida cautelar ou impetrado
habeas corpus em tais circunstancias, ha de haver plausbilidade juridica
nas teses apresentadas no recurso.

6. Na espécie, ndo ha verossmilhanca das alegacOes
deduzidas, ndo sendo perceptivel, a proposito dos pontos suscitados,
contrariedade do acérddo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte,
sgja pela auséncia de flagrante ilegalidade, sgja pela inviabilidade do
reexame aprofundado das provas.

7. Ordem concedida apenas para garantir a liberdade do
paciente até que os embargos de declaracdo opostos ao julgamento da
apelacdo sgam julgados na Corte estadual” (HC n. 349.749/PR, Sexta
Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 13/6/2016).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
ORDINARIO. INADEQUACAO. MERITO. ANALISE DE OFICIO.
DENUNCIA: TRAFICO DE DROGAS CONDUTA DESCLASS FICADA,
PELO JUiZO PROCESSANTE, PARA A DESCRICAO TiPICA DO ART.
28 DA LEI N. 11.343/2006. RECURSO DA ACUSACAO. CONDENACAO,
POR TRAFICO DE DROGAS EM SEGUNDA INSTANCIA. PRISAO
DECRETADA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. GRAVIDADE
ABSTRATA. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSS BILIDADE.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO RECURSAL NAS INSTANCIAS
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ORDINARIAS EMBARGOS DE DECLARAGCAO PENDENTES DE
JULGAMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O SQuperior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinério. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de
eventual coacdo ilegal.

2. No particular, a paciente respondia a0 processo em
liberdade e, em primeira instdncia, sua conduta foi desclassificada para a
adequacdo tipica do art. 28 da Lei n. 11.343/2006. Em recurso da
acusacao, entretanto, €la foi condenada, por trafico de drogas, a pena
privativa de liberdade de 6 (sels) anos de reclusio, no regime inicial
fechado. O Tribunal de origem determinou, ainda, a imediata expedicao de
mandado de prisdo.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisdo estgja pautada em motivacao concreta,
vedadas consideragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, por maioria de
votos, entendeu que a posshbilidade de inicio da execucdo da pena
condenatoria apés a confirmacdo da sentenca em segundo grau ndo
ofende o principio constitucional da presuncdo da inocéncia (HC n.
126292, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).

4. No caso, 0 acoérddo impetrado ndo apontou dados
concretos, a luz do art. 312 do Cadigo de Processo Penal, a respaldar a
segregacdo cautdlar; somente faz referéncia a gravidade abstrata do
delito e a artigos de lel, ndo ressaltando qualquer aspecto relevante que
demonstre o efetivo risco a ordem publica, caso a paciente sgja mantida
em liberdade. Referéncias aos termos da lei processual e uma andlise
tedrica, com termos genéricos, sem apontar dados objetivos da suposta
conduta perpetrada pela paciente ndo sdo habeis para justificar a prisdo
cautelar.

5. Ademais, e por outro lado, néo é possivel dar inicio a
execucdo provisoria da pena porque a segunda instancia ndo encerrou o
julgamento da acdo penal originaria. Pende de julgamento embargos de
declaracéo (com efeitos infringentes) opostos pela defesa. O Ministério
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Publico noticiou, ainda, a oposicao de embargos infringentes. Por fim, o
regimeinicial fechado foi fixado pelo Tribunal em virtude da gravidade
abstrata e da hediondez do crime. Constrangimento ilegal configurado.

6. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para determinar que a paciente aguarde em liberdade, pelo menos, o
exaurimento da jurisdicdo do Tribunal de origem, salvo se por outro
motivo estiver presa’ (HC n. 343.302/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 13/6/2016).

Vidumbro, portanto, ilegdidade passivd de ser sanada pea concessdo da
ordem, ja que verificada, na hipotese, a inexisténcia de encerramento da jurisdicdo do eg.
Tribunal de origem.

Por outro lado, quanto a possibilidade de subgtituicgo das penas privativas de
liberdade por redritiva de diratos, em relacéo aos pacientes GERALDO TOMAZELA
HLHO, JACINTA DE FATIMA DA SILVA BATISTA, PAULO ALBINO THEOPHILO
JUNIOR e PATRICIA DA CONCEICAO SOARES, tenho que mehor sorte néo socorre o
impetrante.

Para mdhor ddimitar a quaestio, colaciono o seguinte excerto dar. sentenca

condenatdria, in verbis:

"[...] Com referéncia ao peculato, na primeira etapa, atento as diretrizes
do art. 59 do CP, verifico que existem algumas circunstancias a considerar. Os fatos
tratados sdo gravissmos, demandando punicdo severa, ainda que OS reus sgjam
primarios. Realmente, € acentuada a reprovabilidade das condutas, assm como suas
consequiéncias. Os denunciados procederam de maneira absolutamente inadequada no
trato dos assuntos publicos, atuando para viabilizar a obtencéo, por eles e outras
pessoas, de vantagens materiais significativas. Os expedientes fraudulentos adotados
ocasionaram malversacdo de consideravels recursos municipais, lesando seriamente o
erdrio. As acles verificadas foram movidas pelo propdsito de enriquecer, com a
obtencéo pessoal de injustificados ganhos patrimoniais, ou propiciar o locupletamento
de terceiros. Isso desde logo mostra uma deturpacéo de personalidade dos processados.
Todos, ademais, mostraram ser pessoas suficientemente esclarecidas, possuindo bom
grau de escolaridade e desenvolvendo atividades profissionais relevantes, o que toma
ainda mais injustificaveis as posturas. Os procedimentos adotados ocasionaram
beneficio ilicito a varias pessoas, em detrimento da populacdo. Empreenderam-se
medidas inadequadas, com nociva repercussao para a Administracéao local, em clara
afronta ao interesse coletivo. SAo nefastas as implicaces do crime para a sociedade,
levando em conta a mensagem imprépria que transmitem com relagdo na lida dos
negocios estatais. Geram, na verdade, descrédito nas ingtituigdes. No que toca ao réu
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MOACIR, em especial, € preciso sopesar a maior responsabilidade pelosilicitos, em vista
da acéo preponderante. O acusado participou da criagao de todas as entidades privadas
(idealizando, por exemplo, a Kakulé) e envolveu-se diretamente em todos os atos de
desencaminhamento de ativos publicos. Ele recebeu, pessoalmente, numerario da
companhia publica que presidia, bem assm remeteu quantias a sua empresa privada.
Seu comportamento, portanto, foi mais censurdvel. Levando em conta todos esses
fatores, fixo as penasbase em: quatro anos de reclusdo e 20 diasmulta, para
MOACIR, e trés anos de reclusio e 15 dias-multa, para JACINTA, PATRICIA,
PAULO, PEDRO e GERALDO.

Na segunda fase, incide, quanto a MOACIR, a agravante do art. 62, I, do
CP, ja que exerceu funcédo de lideranca nos esquemas fraudulentos, comandando os
corréus nos Varios expedientes ilegais. Portanto, majoro suas san¢fes em 1/6, o que
resulta quatro anos e oito meses de reclusdo e 17 dias-multa.

No terceiro estagio, aplica-se a causa de aumento do art. 71, do CP, uma
vez que houve diversos atos no mesmo contexto, caracterizando a continuidade delitiva.
Com efeito, os acusados promoveram multiplos desvios de ativos municipais, na mesma
época. Foram incontestaveis atos irregulares, incluindo pagamentos de quantias
variadas a particulares, custeio indevido de servicos e produtos em beneficio de
entidades privadas e utilizacdo imprépria de bens pablicos. Adotou-se um tnico modo de
acao, e os resultados lesivos deram-se em similares condigdes de tempo e lugar,0 que
ensgja a aplicacdo de uma Unica san¢do, majorada, nos termos do regramento proprio.

[...]

Dessarte, tomando em conta 0 elevado nimero de agdes praticadas, 0s
montantes envolvidos e o grau de reprovagdo das condutas, elevo em 1/3 as penas, que
atingem: sais anos, dois meses e vinte dias de reclusdo, mais vinte e dois dias-multa para
MOACIR; e quatro anos de reclusdo, mais vinte dias-multa, para os demais’ (fls 90-91).

O v. acordao reprochado, por suavez, estabe eceu:

“[...] No tocante as reprimendas, observo que foram estabelecidas
mediante correta - e bem fundamentada - aplicacdo dos critérios da lel em vigor,
inclusive no tocante ao escalonamento da sua dosagem nas trés fases aludidas no artigo
68 do Cadigo Penal.

[...]

Uma vez prescritas as penas relativas aos delitos acima, permanecem os
sentenciados GERALDO, JACINTA, PEDRO, PAULO e PATRICIA com penas a cumprir
de 4 (quatro) anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto (conforme decisdo, fl.
2214), pela pratica do ddlito do artigo 312 do Cédigo Penal.

Em que pese enquadrar-se essa quantidade de pena no parametro
quantitativo maximo estabelecido no inciso | do artigo 44 do Cédigo Penal, bem como
enquadrar-se o tipo penal do peculato nos parametros qualitativos estabelecidos na
mesma norma legal, é forcoso concluir que os sentenciados nédo fazem jus ao beneficio
da substituicdo das suas penas corporais por restritivas de direitos por auséncia dos
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requisitosdo inciso |11 desse artigo 44.

Afinal, o i. Julgador de Primeiro Grau, ao apreciar 0 grau de
culpabilidade desses sentenciados, assm como 0s motivos e circunstancias dos delitos
que praticaram (com vistas a judtificar a exasperacdo de suas reprimendas com base
no artigo 71 do Codigo Penal - fls. 2211/2212), asseverou que "o0s acusados
promoveram multiplos desvios de ativos municipais, na mesma época. Foram
incontaveis atos irregulares, incluindo pagamentos de quantias variadas a
particulares, custeio indevido de servicos e produtos em beneficio de entidades
privadas e utilizacdo impropria de bens publicos... tomando em conta o elevado
namero de agdes praticadas, os montantes envolvidos e 0 grau de reprovacéo das
condutas, elevo em /3 aspenas..." (fl. 2212).

Claro esta, portanto, que GERALDO, JACINTA, PEDRO, PAULO e
PATRICIA ndo fazem jus aos beneficios do artigo 44 do Codigo Penal” (fls 41-44).

Cumpre registrar que para a concessao do referido beneficio, faz-se miger o

preenchimento dos requigitos previstos no art. 44, do CP. Eisaletradale:

"Art. 44. as penas redtritivas de direitos s8o autdbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

|- aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a 4 (quatro) ancs e o
crime ndo for cometido com violéncia ou grave ameaca a pessoa ou, qualquer que sga a
pena aplicada, se o crimefor culposo;

Il - o réu ndo for reincidente em crime doloso;

Il - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade
do condenado, bem como as circunsténcias indicarem que essa substituicdo sgja
eficiente”.

Na presente hipotese, os pacientes ndo atendem ao disposto no inciso 11, tanto
€ que as penas-base foram fixadas fundamentadamente acima do minimo legd. Logo, ndo hao
que reparar neste ponto.

Ademais, ndo se veifica a exigéncia de quaquer ilegdidade na dosmetria das
penas, umavez gque foram fixadas dentro do critério da discricionariedade juridica vinculada

Neste sentido:

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. ROUBO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. CULPABILIDADE.
PROPORCIONALIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
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acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do SQupremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de cficio.

2. Esta Corte Quperior tem firmado o entendimento de que
inexiste constrangimento ilegal a ser sanado na via estreita do
mandamus quando a pena-base é fixada de forma fundamentada em
elementos idéneos, preservando-se o livre convencimento motivado e a
discricionariedade vinculada do julgador.

3. No caso, a pena-base foi exacerbada em 1/8, com amparo
em elementos concretos que revelam a culpabilidade exacerbada do
paciente, que, valendo-se da qualidade de parente da vitima, adentrou na
residéncia e, enquanto ela dormia, desferiu golpes de tijolo em sua cabeca
com 0 objetivo de facilitar a prética do roubo, 0 que demonstra a
razoabilidade da exasperacéo da pena-base em 6 meses.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 339.382/MS,
Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 17/12/2015, grifd).

"HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. DOSMETRIA DA PENA.
FIXACAO DA PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES EXASPERACAO
EM 1/2, ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL A SER SANADO NA VIA ESTREITA DO
WRIT. AUSENCIA. DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO JULGADOR.
PRESERVACAO. NECESS DADE.

1. A imposicdo da fracdo de 1/2 para o0 aumento da
pena-base ndo se mositra exacerbada quando existe nos autos
fundamentacéo apta a justifica-la.

2. E invidvel mensurar matematicamente o aumento da
pena-base, de forma a se atribuir igual acréscimo de pena para cada
circunstancia judicial considerada negativa. A lei confere ao julgador
certo grau de discricionariedade na analise das circunstancias judiciais,
sendo assm, o que deve ser avaliado € se a fundamentacdo exposta €
proporcional e autoriza a fixacao da pena-base no patamar escolhido.

3. Esta Corte tem firmado o entendimento de que inexiste
constrangimento ilegal a ser sanado na via estreita do habeas corpus
quando a pena-base é fixada de forma fundamentada em elementos
idoneos, preservando-se o0 livre convencimento motivado e a
discricionariedade vinculada do julgador.

4. Ordem denegada" (HC n. 163.073/SP, Sexta Turma, Redl.
Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 2/4/2012, grife).
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Ante 0 exposto, concedo parcialmente a ordem para que 0s pacientes
aguardem em liberdade 0 exaurimento da jurisdico perante o eg. Tribund de origem,
permitindo-se, ao término do pronunciamento das ingéncias ordinérias, a execucdo provisiria
das penas, td como ja consgnado pelo Supremo Tribund Federd.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parciamente a ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



