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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 813.662 - DF (2015/0295014-6)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE . EDIONE DIAS PEREIRA
ADVOGADO . GABRIELA GUIMARAES FREITAS DOS  SANTOS
(ASSISTENCIA JUDICIARIA)
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL. FURTO QUALIFICADO. ESCALADA. CONJUGACAO
DO VALOR DOS BENS SUBTRAIDOS COM AS CONDICOES
ECONOMICAS DA VITIMA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
NAO INCIDENCIA. REPROVABILIDADE ACENTUADA DA
CONDUTA. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ.

1. Sedimentou-se a orientacdo jurigorudencia nesta Corte de que a
incidéncia do principio da indgnificancia pressupfe a concomitancia de
quatro vetores. a) minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosdade sociad da acdo; c) reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e d) inexpressividade da les&o juridica
provocada.

2. Hip6tese em que ndo houve o preenchimento dos audidos vetores
para a aplicacdo do principio da bagatela, ndo havendo que se falar em
reduzido grau de reprovabilidade no comportamento do agente, tendo em
vigta que, dém da qualificadora consistente na pratica do furto mediante
escalada, os bens objeto da tentativa do crime ndo sdo considerados
irrisdrios diante das condigbes econdmicas da vitima Incidéncia da
Simula 83 do STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimental. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da
Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 813.662 - DF (2015/0295014-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por EDIONE DIAS PEREIRA
contra a deciséo de e-STJ fls. 319/322, que, com fulcro na Simula 83 do Superior Tribuna de
Justica, negou provimento a0 agravo em recurso especia, a0 argumento de que ndo estariam
preenchidos os requisitos para a aplicacdo do principio da bagatela, por auséncia de reduzido grau
de reprovabilidade no comportamento da agente.

Alega a agravante haver precedentes nesta Corte que permitem a
aplicagdo do principio da indgnificancia a0 caso, razéo pea qua ndo haveria de incdir na
hipdtese a SUmula 83 do STJ.

Pleiteia, assm, a reconsideracdo da decisdo impugnada ou a sua
submissdo ao colegiado.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

N&o obstante os argumentos expendidos pela agravante, a decisdo deve
ser mantida por seus préprios fundamentos.

Conforme consignado na decisdo recorrida, 0 Supremo Tribund Federa
e 0 Superior Tribuna de Justica estabeleceram 0s seguintes requisitos para a aplicagéo do
principio da indgnificAncia como causa suprdegd de exclusio da tipicidade @) conduta
minimamente ofensiva; b) auséncia de periculosdade do agente; c) reduzido grau de
reprovebilidade do comportamento; e d) lesdo juridica inexpressiva, 0s quais devem estar
presentes, concomitantemente, para a incidéncia do referido indituto.

Trata-se, na redidade, de um principio de politica crimind, segundo o
qud, para a incidéncia da norma incriminadora, ndo basta a mera adequagéo do fato ao tipo pend
(tipicidade formd), impondo-se verificar, ainda, a relevancia da conduta e do resultado para o
Direito Penal, em face da significancia da lesdo produzida ao bem juridico tutelado pelo Estado
(tipicidade materid).

No caso, ndo houve o preenchimento dos audidos vetores para a
aplicacdo do principio da bagatela, ndo havendo que se falar em reduzido grau de reprovabilidade
no comportamento do agente, pois, conforme consignado pelo Tribund de origem, dém da
quaificadora consistente na pratica do furto mediante escalada, os bens objeto da tentativa do
crime ndo sdo considerados irrisorios diante das condigbes econdmicas da vitima. Trago trecho
do julgado (e-STJ fls. 256/258):

E verdade que, conforme alega a Defesa, hé julgados no sentido de que ofurto
qualificado, por si s6, ndo configura 6bice ao reconhecimento da insignificancia,
desde que presentes 0s pressupostos ali inscritos, mormente se a qualificadora
€ de ordem objetiva.

Apesar disso, na espécie, tal fato é irrelevante, uma vez que a conduta da
apelante ndo se enquadra nos elementos necessarios a configuragdo do
principio da insignificancia, porque, segundo o Laudo de Pericia Crimina -
Avaliacdo Econémica Indireta (fls. 97/98), os objetos subtraidos valiamR$175,00
(cento e setenta e cinco reais), valor que, apesar de ndo ser tao expressivo, ndo
se mostra insignificante, uma vez que correspondia a 24% (vinte e quatro por
cento) do salério minimo vigente a época dos fatos.

Nesse sentido, recentes julgados do Superior Tribunal de Justica, que admitem a
aplicagdo do referido principio em casos semel hantes:

"[...] 2. A conduta perpetrada pelo acusado - qual seja, a de subtrair, mediante
rompimento de obstaculo e escalada, quatro panelas e um botijéo de gas - ndo
se revela de escassa ofensividade penal e social, pois alesdo juridica provocada
nao pode ser considerada insignificante, principal mente considerando-se o valor
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dos bens subtraidos, avaliados em R$ 130,00. Tal montante, em 13/9/2010 (data
do cometimento do delito), representava, aproximadamente, 25% do salario
minimo entao vigente, que, a época, era de R$ 510,00. [...]" (AgRg no AREsp
582.969/RS, Rdl. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado
em 07/05/2015, DJe 15/05/2015)

"[...] 2. N&o éinsignificante a conduta de furtar coisa avaliada em R$ 170,00, que,
a época dos fatos, representava pouco mais de 20% do saldrio minimo, entéo
vigente. [..]"(RHC 52.93VAL, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 09/03/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. BEM CUJO VALOR NAO SE REVELA INFIMO.
REINCIDENCIA.PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

1. Trata-se de furto qualificado por fraude de um bem avaliado em mais de 10%
do valor do salédrio minimo da época dos fatos, tendo sido considerada, na
dosimetria da pena, a reincidéncia. Dessa forma, ndo se encontram presentes
todas as condic¢des necessérias para que se considere insignificante a conduta
praticada, mormente a auséncia de periculosidade socia da acdo e a
inexpressividade da lesdo juridica provocada. [..]" (AgRg no AREsp
621.679/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 24/02/2015, DJe 06/03/2015)

"[...] 2. Ofurto de bem avaliado em R$ 96,00 (27,42% do salario minimo vigente a
época dos fatos), ndo permite aplicacdo do principio da insignificancia.
[..]"(AgRg no AREsp 601.849/DF, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 13/02/2015)

Ademais, o valor dos bens subtraidos ndo pode ser considerado infimo quando
comparado as condi¢Bes econdmicas da vitima, que exerce a profissdo de
marceneiro (fls. 13/14) e, conforme se denota do Laudo de Pericia Crimina -
Exame de Local (fls. 158/162), mora em uma edicula simples de 02 (dois) quartos,
0 que implicaem maior grau de reprovabilidade da conduta da agente, sobretudo
porque tentou praticar o furto no interior de umaresidéncia.

Assm, exsurge certo que o acorddo recorrido encontra-se em plena
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, 0 que atrai a incidéncia da Simula 83 do STJ.
[lustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS 1. JULGAMENTO
MONOCRATICO. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIlI, DO RISTJ
POSSIBILIDADE. 2. FURTO QUALIFICADO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INVIABILIDADE. VALOR DOS BENS SUBTRAIDOS.
MAIOR REPROVABILIDADE DA CONDUTA. 3. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O art. 557 do CPC, a Le n. 8.038/1990 e o proprio RISTJ autorizam a prolacéo
de deciséo monocratica pelo ministro relator. Ademais, os temas sempre poder&o
ser levados ao colegiado, por meio do controle recursal, o qual foi efetivamente
utilizado no caso dos autos, com ainterposi¢do do presente agravo regimental.
2. Na espécie, ndo se verifica a presenca dos vetores que autorizam a aplicacéo
do principio da insignificancia, porquanto o valor dos bens subtraidos,
avaliados em R$ 110,00 (cento e dez) reais, ndo pode ser considerado infimo
guando comparado com as condigdes econémicas da vitima - pessoa pobre que
morava em um galpdo de obra e trabalhava com 'biscates' para sobreviver.
Ademais, o crime foi praticado mediante escalada, o que demonstra maior
reprovabilidade da conduta, fator que refor ¢a a conclusio de que o paciente néo
faz jusaaplicacdo dareferida benesse. Precedentes desta Corte.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 295.757/RS, Rel. Ministro
WALTER DE ALMEIDA GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

DO TJSP), QUINTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 09/02/2015) (Grifos
acrescidos)

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO QUALIFICADO.
ESCALADA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR SUPOSTAMENTE
REDUZIDO DA RESFURTIVA. INAPLICABILIDADE.

1. Segundo a novel orientacdo desta Corte Superior, ratificada pela
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no se conhece de habeas corpus
impetrado em substituic¢éo ao cabivel recurso constitucional .

2. A inadequacdo da via eleita, todavia, ndo desobriga esta Corte Superior de
fazer cessar manifesta ilegalidade que resulte no cerceamento do direito de ir e
vir do paciente.

3. O denominado principio da insignificéncia, como causa supralegal de excluséo
da tipicidade, s6 tem aplicacdo quando preenchidos os seguintes requisitos: (i)
minima ofensividade da conduta perpetrada pelo agente; (ii) auséncia de
periculosidade social da acgdo; (jii) reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento; e (iv) inexpressividade da |es&o juridica provocada.

4. Na hipétese dos autos, além de ndo se poder afirmar sequer ser reduzido o
valor da res furtiva (jéias avaliadas a época do delito em R$ 240,00), ndo se
revela como sendo de minima ofensividade a conduta perpetrada pelo paciente,
tampouco reduzido o grau de reprovabilidade de seu comportamento,
especialmente por ter se dado mediante escalada e invasdo a residéncia da
vitima.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 255.899/RS, Rel. Ministra ALDERITA
RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE),
SEXTA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 25/02/2013) (Grifos acrescidos)

Assm sendo, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0295014-6 AREsp 813.662 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00034385320148070008 20140810034385 20140810034385AGS 34385320148070008

EM MESA JULGADO: 23/02/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDIONE DIAS PEREIRA
ADVOGADO . FABIO AUGUSTO GONGALVES CAMPOS (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - EDIONE DIAS PEREIRA
ADVOGADO . GABRIELA GUIMARAES FREITAS DOS SANTOS (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.



