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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 61.365 - SP (2015/0160879-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : JUAREZ BARBOSA DE SOUZA
ADVOGADOS : ADRIANO HISAO MOYSESKAWASAKI
MICHELLE BELAUS GOMES
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. NULIDADE. AUSENCIA DE APRESENTA(;AO DE TERMO DE
RECURSO QUANDO DA INTII\/IAC}AO PESSOAL DO ACUSADO DA
DECISAO DE PRONUNCIA. INOCORRENCIA. REGULAR INTIMACAO DO
ACUSADO E DO DEFENSOR CONSTITUIDO. DISPENSABILIDADE DO
TERMO NOS CASOS EM QUE O ACUSADO ESTEJA ASSISTIDO POR
DEFENSOR CONSTITUIDO. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - " A apresentacdo do termo de recurso ao réu ndo € requisito essencial a
sua intimagdo da sentenca condenatoria (art. 392, inciso 11, c.c. 357, do Codigo de
Processo Penal), ndo ensgando, pois, a auséncia desse documento, causa de
nulidade, notadamente quando h& advogado congtituido que, embora regularmente
cientificado, ndo interpds o recurso voluntario. Precedentes do STJ" (HC n.
72.373/MG, Quinta Turma, Rd. Minisro Arnaldo Esteves Lima, DJe 20/10/2008).

Il - Aplicase a0 presente caso a mesmar atio decidendi, pois observa-se que
tanto o acusado, quanto o defensor condtituido foram regularmente intimados da decisfo
de prondncia e ndo interpuseram 0 competente recurso em sentido estrito quando
podiam fazélo, ndo podendo agora, diante da preclusio, invocar a austncia de
apresentacéo de termo de recurso, dispensavel quando o acusado esta assstido por
defensor condtituido.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e

Lézaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o Sr.
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Minisro Relator.

Brasilia(DF), 03 de marco de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 61.365 - SP (2015/0160879-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por JAREZ BARBOSA DE
SOUZA, em face de v. acorddo prolatado pelo eg. Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi pronunciado como incurso nNos
crimes previgos nos arts. 121, 8 2°, incisos |, 1V e V; 121, 8 20, indsos|, IV eV c.c at. 14,
indso [1, por nove vezes, art. 157, 88 1°e 2°, incisos | el e art. 288, parégrafo Unico, todos
do Codigo Perd.

A irresgnacéo da defesa, demongtrada por meio da impetracéo de habeas
cor pus perante o eg. Tribund a quo, cond<tiu na auséncia, nos autos, de termo de recurso ou
de rentincia, néo tendo constado, ainda, a informacéo, na certiddo do dficid de jutica, acerca
do interesse do recorrente em interpor recurso em sentido estrito. A ordem fo denegada
nagude Tribund.

Da 0 presente recurso, em gue O recorrente repisa 0S MEIMOS agumentos
expendidos na impetracéo origindria. Sustenta a ocorréncia de nulidade por inexigénda de
termo de recurso ou de rendncia, bem como pea auséncia de manifestacdo expressa do réu
sobre 0 interesse em recorrey.

Requer, a0 find, sga declarado nulo o ato de intimacZo de sentenca de

prondncia, restituindo-se a0 recorrente 0 prazo para interposcdo de recurso em sentido

edrito.

A liminar fal indeferida as fls 197-198.

Asinformagdes foram prestadas as fls 208-227.

O Minigério Piblico Federd, as fls 232-234, opinou pelo desprovimento do
recurso.

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 61.365 - SP (2015/0160879-5)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
NULIDADE. AUSENCIA DE APRESENTACAO
DE TERMO DE RECURSO QUANDO DA
INTIMACAO PESSOAL DO ACUSADO DA
DECISAO DE PRONUNCIA. INOCORRENCIA.
REGULAR INTIMA(}AO DO ACUSADO E DO
DEFENSOR CONSTITUIDO.
DISPENSABILIDADE DO TERMO NOS CASOS
EM QUE O ACUSADO ESTEJA ASSISTIDO POR
DEFENSOR CONSTITUIDO. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - "A apresentacéo do termo de recurso ao
réu ndo é requisito essencial a sua intimacdo da
sentenca condenatédria (art. 392, inciso |1, c.c. 357,
do Cadigo de Processo Penal), ndo ensgando, pois,
a auséncia desse documento, causa de nulidade,
notadamente quando ha advogado congtituido que,
embora regularmente cientificado, ndo interpds o
recurso voluntario. Precedentes do STJ' (HC n.
72.373IMG, Quinta Turma, Rd. Minigro Arnaldo
Esteves Lima, DJe 20/10/2008).

[l - Aplicase a0 presente caso a mesma ratio
decidendi, pois observa-se que tanto o acusado,
guanto 0 defensor condituido foram regularmente
intimedos da decisdo de prondncia e ndo interpuseram o
competente recurso em sentido estrito quando podiam
fazélo, ndo podendo agora, diante da preclusdo,
invocar a auséncia de apresentacéo de termo de
recurso, dispensave quando o0 acusado esta assdtido
por defensor condtituido.

Recurso ordinério desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
de admissbilidade, conhego do recur so.

Pretende o recorrente sgja declarado nulo o ato de intimacdo de sentenca de
prondncia, restituindo-se a0 recorrente 0 prazo para interposcdo de recurso em sentido
estrito.

Contudo, a ele ndo assiste razao.

Ab initio, impende conggnar que 0 Codigo de Processo Pend exige que todos
0S atores processuals sgam intimados da decisio de prondncia, ex vi do art. 420, do Codigo

de Processo Pend, verbis:

Art. 420. A intimagéo da decisdo de pronuncia seréa feita:

| — pessoalmente ao acusado, ao defensor nomeado e ao Ministério
Publico;

Il —ao defensor consgtituido, ao querelante e ao assistente do Ministério
Publico, na forma do disposto no § 1° do art. 370 deste Codigo.

Paragrafo Unico. Sera intimado por edital o acusado solto que néo for
encontrado.

In casu, observa-se que tanto 0 acusado, quanto o defensor condtituido foram
regularmente intimados da decisfo de proniincia, ndo havendo, portanto, nenhuma nulidede
neste ponto.

Quedtiona 0 recorrente a auséncia de termo de recurso ou de renlincia, que
deveria acompanhar a intimacéo pessod do acusado.

Ora, td exigbnda ndo esta prescrita em ld, de modo que ndo pode ser
invocada como habil a anular o ato de intimacdo. Nesse sentido, precedentes desta Corte
Superior de Judica

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. ART,. 16,

INCISO I\f, DA LEI N.° 10.826/2003. SENTENCA CONDENATORIA.

INTIMACAO PESOAL DO REU E PELA IMPRENSA DO ADVOGADO

CONSTITUIDO. PRESCINDIBILIDADE DA APRESENTACAO DO
TERMO DE RECURSD. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
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PRECEDENTES HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A auséncia do termo de recurso no ato de intimacgao
pessoal do réu néo acarreta a nulidade do processo, por ndo setratar de
providéncia legal obrigatéria. Ademais, o advogado constituido,
regularmente intimado, pode apresentar apelacéo independentemente do
apenado, conforme a Siimula n.° 705 do Supremo Tribunal Federal.

2. Habeas corpus denegado” (HC n. 183.332/SP, Quinta
Turma, Rd. MinigraLaurita Vaz, DJe de 28/6/2012).

"PROCESSUAL PENAL. DOIS CORREUS MESMO
DEFENSOR. COLIDENCIA DE DEFESAS NAO OCORRENCIA.
NULIDADE. AUSENCIA. SENTENCA CONDENATORIA. PACIENTE.
INTIMACAO. REALIZACAO. DEMONSTRACAO. ASSNATURA. TERMO
DE RECURSO. ALEGACAO DE AUSENCIA. NAO CARACTERIZACAO.
NULIDADE. INEXISTENCIA.

1. A existéncia de um defensor para dois corréus, por s S0,
ndo rende ensgjo a nulidade, se, como na espécie, ndo demonstrada a
colidéncia de defesas, notadamente em face do desmembramento do
processo, dado que, para o outro réu foi suscitado incidente de sanidade
mental. Precedentes.

2. Efetivamente demonstrada nos autos a intimacdo
pessoal do paciente, via mandado, acerca da sentenca condenatéria, ndo
h& falar em nulidade, maxime porque a alegacéo de falta de assinatura
do termo de recurso, ndo foi demonstrada, com prova pré-constituida,
conforme exige a via eleita, que ndo suporta dilacéo probatoria.

3. Ordem de habeas corpus denegada” (HC n. 95.479/MG,
Sexta Turma, Rd. Minigra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
18/4/2011).

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. INTIMACAO PESSOAL DO REU DA SENTENCA
CONDENATORIA. APRESENTACAO DO TERMO DE RECURSDO.
PRESCINDIBILIDADE. NULIDADE INEXISTENTE. ORDEM
DENEGADA.

1. A apresentacéo do termo de recurso ao réu ndo é requisito
essencial a sua intimacéo da sentenca condenatoria (art. 392, inciso 1, c.c.
357, do Cadigo de Processo Penal), ndo ensgando, pois, a auséncia desse
documento, causa de nulidade, notadamente quando ha advogado
constituido que, embora regularmente cientificado, néo interpds o recurso
voluntario. Precedentes do STJ.

2. Ordem denegada” (HC n. 72.373/MG, Quinta Turma, Rdl.
Minigro Arnaldo Esteves Lima, DJe de 20/10/2008).
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Obsarvarse, in casu, va tentativa do advogado do recorrente de corrigir
deficiéncia da defesa, pois, consoante se veifica a fl. 99, fa regularmente intimado da
decisfo de prondncia e nédo interpds o competente recurso em sentido estrito quando podia
fazélo, até mesamo se o recorrente houvesse renunciado expressamente ao direito de recorre,
0 gue evidencia que o termo de recurso ou de rentincia € dispensavel, mormente Nos casos em
gue 0 acusado estgja assstido por defensor condtituido.

Confira-se, por oportuno, o Enunciado n. 705, da Simula do STF, verbis:

" A RENUNCIA DO REU AO DIREITO DE APELACAO, MANIFESTADA
SEM A ASSSTENCIA DO DEFENSOR, NAO IMPEDE O CONHECIMENTO DA
APELACAO POR ESTE INTERPOSTA".

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur o ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0160879-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 61.365/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 002860000 20150000397438 20568606520158260000 2860000 RI002P86N0000
EM MESA JULGADO: 03/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : JUAREZ BARBOSA DE SOUZA
ADVOGADOS : ADRIANO HISAO MOYSESKAWASAK I

MICHELLE BELAUS GOMES
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : GILBERTO FERNANDES
CORREU : RONALDO LUIZ GALVANI
CORREU : MARCOS DE JESUSMARINHO
CORREU : JOSE CARLOS CERQUEIRA CARVALHO
CORREU : WANDER COSME CARVALHEIRO
CORREU : MARCIO DE SOUZA SILVA
CORREU : OTAVIO LUIZ CEP!I TEIXEIRA
CORREU : ADEMIR MARCIO MAGALHAESDA SILVA
CORREU : VALTER MENDESDA SILVA
CORREU : REGINALDO DE SOUZA
CORREU : SAMUEL DOSSANTOS SANTANA
CORREU : SERGIOMARIANO DA SILVA
CORREU : PETRONIO CUNHA DE SOUZA
CORREU : RONALDO DE SOUZA
CORREU : EDEVALDO RODRIGUESDOS SANTOS
CORREU : ORLANDO FLORENTINO DA GAMA
CORREU : CLODOALDO DOMINGOS COUTO
CORREU : MARCOS ANDRE DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Léazaro
Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.



