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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 734.253 - M G (2015/0154045-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : FERNANDO COSTA SLVEIRA

ADVOGADO : GABRIELA C. HGUEIREDO GOMES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO DOS
JURADOS CONSIDERADA MANIFESTAMENTE CONTRARIA AS PROVAS
DOS AUTOS. SUBMISSAO A NOVO JURI. INVIABILIDADE DE
INTERPOSICAO DE SEGUNDO APELO COM BASE EM IDENTICO
FUNDAMENTO. VEDA(;AO DO ART. 593, § 3%, DO CPP.

A vedagéo trazida pedo 8 3° do art. 593 é de natureza I6gica Anulada a
decisdo do Tribund Popular, em sede de apelacéo, por ser cond derada manifetamente
contréria a prova dos autos, ndo se pode admitir um segundo apelo, apds novo
julgamento pelo Xri, com espeque no mesmo fundamento.

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Lézaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o Sr.

Minisro Relator.

Brasilia(DF), 03 de marco de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 734.253 - M G (2015/0154045-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: FERNANDO DA
COSTA SILVEIRA interpds agravo regimenta contra r. deciséo que conheceu do agravo,
mas Negou Seguimento ao recurso especid (fls. 899-902).

Nas razdes deste regimentd, argumenta que "o entendimento consolidado na
jurisprudéncia ndo pode prevalecer porque, conforme demonstrado, submete o réu a
posicdo de extrema inferioridade, privando-o do acesso as garantias fundamentais da
plenitude da defesa, do contraditorio e do duplo grau dejurisdicdo” (fl. 914).

Podula a reconsderacéo da deciséo agravada ou, subsdiaiamente, pela
submissfo do agravo a Turmajulgedora

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 734.253 - M G (2015/0154045-2)
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DECISAO DOS JURADOS CONSIDERADA
MANIFESTAMENTE CONTRARIA AS PROVAS
DOS AUTOS. SUBMISSAO A NOVO JURI.
INVIABILIDADE DE INTERPOSI(;AO DE
SEGUNDO APELO COM BASE EM IDENTICO
FUNDAMENTO. VEDAC,IAO DO ART. 593, § 3°,
DO CPP.

A vedacéo trazida pdo § 3° do art. 593 € de
netureza légica Anulada a decisdo do Tribund Popular,
em sede de apdacdo, por s condderada
manifetamente contr&ria a prova dos autos, ndo se
pode admitir um segundo apelo, apds novo julgamento
pelo Xri, com espeque no mesmo fundamento.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesam os
argumentos do agravante, 0 recurso Nao merece prosperar, devendo ser mantido o decisum

ora agravado:

"Nas razbes do apelo nobre, 0 agravante indica violacdo ao art. 593, 8§ 3°,
do Cdbdigo de Processo Penal. Sustenta, em sintese, que a interpretacédo dada ao
dispositivo pelo Tribunal de origem é extremamente restritiva, pois limita a garantia
constitucional de duplo grau de jurisdicdo. Argumenta que a matéria que pretende ver
apreciada na apelacdo ndo foi objeto de analise peo Tribunal de origem quando da
interposicdo do primeiro apelo, razdo pela qual entende ser viavel a apreciacéo do
recurso.

| nformam os autos que o agravante foi denunciado pela prética dos delitos
descritos nos arts. 121, 8 2°, 11, do Cédigo Penal e 14 da Lei n° 10.826/2003. Submetido
a julgamento pelo Tribunal do Juri, o réu foi absolvido da acusacdo de homicidio e
condenado pelo delito de porte de arma de fogo. O Ministério Publico recorreu,
alegando que o julgamento foi manifestamente contrario a prova dos autos. Provido o
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recurso, o réu foi submetido a novo julgamento e condenado pelo delito de homicidio,
tendo sido, desta vez, absolvido do crime de porte ilegal de arma. Diante dessa nova
decisdo, o0 acusado interpds recurso de apelacdo, fundado no art. 593, 111, d, do Cédigo
de Processo Penal, que ndo foi conhecido pelo Tribunal de origem com fundamento na
vedacao trazida pelo § 3° do art. 593 do CPP.

Estabelece 0 art. 593 do Cddigo de Processo Penal:

'Art. 593. Caberd apelacdo no prazo de 5 (cinco) dias.
[...]

[l - das decisdes do Tribunal do Juri, quando:

[...]

d) for a decisdo dos jurados manifestamente contréaria a
prova dos autos.

[...]

8 3 S a apelacdo se fundar no no Ill, d, deste artigo, e 0
tribunal ad quem se convencer de que a decisdo dos jurados é
manifestamente contraria a prova dos autos, dar-lhe-a provimento para
sujeitar 0 réu a novo julgamento; ndo se admite, porém, pelo mesmo
motivo, segunda apelacao.’

A vedacdo trazida pelo § 3° do art. 593 € de natureza logica. Defato, se a
primeira decisdo foi pela absolvigdo do acusado, mas concluiu-se posteriormente que a
decisdo do Tribunal popular era manifestamente contraria a prova dos autos, ndo se
pode admitir, em um segundo apelo, que se chegue a mesma conclusio.

Desse modo, se 0 recurso interposto baseia-se na contradicéo entre as
provas e a decisio dos jurados, ainda que interposto pela parte contraria, néo € possivel
0 conhecimento do segundo apelo pelo mesmo fundamento legal, conforme remansosa
jurisprudéncia desta Corte:

'HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO. [ ...]

HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTIGO 121, § 2°, INCISOS I E 1V, DO
CODIGO PENAL). ANULACAO DO PRIMEIRO JULGAMENTO PELO TRIBUNAL
ESTADUAL. JUIZ PRESDENTE QUE CONCEDE AS PARTES O DIREITO DE SE
MANIFESTAR NA FASE DO ARTIGO 422 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, NA
REDACAO DADA PELA LEI 11.689/2008. RETROCESSO A FASE DE JULGAMENTO
QUE JA HAVIA SE CONSUMADO COM O OFERECIMENTO DO LIBELO-CRIME
ACUSATORIO. NOVAS TESTEMUNHAS ARROLADAS PELA ACUSACAO.
PRECLUSAO. OFENSA. MANIFESTO PREJUIZO DA DEFESA. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO.

1. Mesmo que se considere a preparacado prevista no artigo 422 do Cédigo
de Processo Penal como ato que integra a fase denominada de 'julgamento’ no
procedimento dos crimes dolosos contra a vida - assm como era o libelo para a corrente
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doutrindria que sustentava a existéncia de um sistema bifdsico -, com este ndo se
confunde, ja que ndo se permite qualquer argumentacao das partes a respeito do mérito
da ac&o penal.

2. Quando o Tribunal ad quem d& provimento ao apelo para determinar a
realizacdo de um novo julgamento, pelo fato do primeiro veredicto ter sdo considerado
manifestamente contrario a prova dos autos, ndo se pode admitir que haja inovagao no
conjunto probatoério que sera levado ao conhecimento do novo Conselho de Sentenca,
sob pena de se desvirtuar a regra recursal prevista no artigo 593, inciso 11, alinea "d",
do Cédigo de Processo Penal, mormente em razdo da norma contida na parte final do 8§
3 do referido dispositivo, que impede a segunda apelagdo motivada na mesma
alegacao.

3. Na hipdtese, tendo o Tribunal estadual, ao julgar as apelagbes da
acusacao e da defesa, determinado que o paciente fosse submetido a novo julgamento
pelo Tribunal do Juri, ndo poderia o Juiz-Presidente, especialmente invocando as
inovaghbes trazidas pela Le 11.689/2008, repetir a fase de preparagdo para o
julgamento, concedendo as partes o direito de se manifestarem nos termos do artigo 422
do Cdédigo de Processo Penal, pois, ho ambito do mesmo procedimento, o ato de
indicacdo das provas a serem produzidas no Plendrio foi praticada sob a égide da
legidacdo entdo vigente, estando abarcada pelo ingtituto da preclusdo.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para anular o
despacho que concedeu as partes o direito de se manifestarem nos termos do artigo 422
do Cdédigo de Processo Penal, determinando-se que no novo julgamento do paciente
sejam ouvidas apenas as testemunhas arroladas pelo Ministério Pablico no libelo-crime
acusatério' (HC n. 243.452/P, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss, DJe de
12/3/2013).

'HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E OCULTACAO DE
CADAVER. 1. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI. RECURSO EXCLUSIVO
DA DEFESA. SEGUNDO JULGAMENTO. ABSOLVICAO DO CRIME DE HOMICIDIO.
RECURSD EXCLUSVO DA ACUSAGAO. DECISAO DOS JURADOS CONTRARIA A
PROVA DOS AUTOS 2. TERCEIRO JULGAMENTO. CONDENACAO PELOS DOIS
TIPOS PENAIS RECURSD DA DEFESA. VEDACAO LEGAL A UM SEGUNDO
RECURSO PELO MESMO FUNDAMENTO. 3. CONDENACAO FINAL SUPERIOR A
IMPOSTA NO PRIMEIRO JULGAMENTO. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA NON
REFORMATIO IN PEJUS INDIRETA. 4. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Se o recurso interposto pela defesa apresenta a mesma alegacdo do que
foi interposto pela acusacdo, ja julgado e provido pelo Tribunal estadual - de que a
sentenca condenatoria foi contraria a prova dos autos,- o Ultimo encontra Gbice no art.
593, § 3.5 do Codigo de Processo Penal, que veda a interposicdo de uma segunda
apelacdo por igual motivo. Precedentes.

3. Havendo um primeiro julgamento (com recurso exclusivo da defesa) e
um terceiro (com recurso exclusivo da acusacdo) e o Tribunal do Jari, em decisdo
soberana, condenar a paciente exatamente pelos mesmos tipos penais, 0 quantum da
reprimenda deve respeitar os limites impostos na primeira condenacgéo da qual somente
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a defesa recorreu, sob pena de configurar reformatio in pgjus indireta.
4. Ordem parcialmente concedida’ (HC n. 168.706/RS Quinta Turma, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 4/5/2012).

Ainda nesse mesmo sentido: REsp n. 1.535.118/SP, Sexta Turma, Re.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/9/2015; e, ARESp n. 670.226/MT,
Sexta Turma, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de 8/5/2015.

Diante do exposto, conhego do agravo, mas nego seguimento ao recurso
especial, nos termos do art. 544, § 4°, 11, b, do Cddigo de Processo Civil, c.c art. 3° do
Cadigo de Processo Penal” (fls 899-902).

Ainda, no mesmo sentido, os seguintes julgados desta Corte:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO. SEGUNDA
APELACAO. RECURSD DA DEFESA E POSTERIOR RECURSO
MINISTERIAL. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS
SUBMISSAO A NOVO JURI. NULIDADE. VEDACAO DO ART. 593, § 3,
DO CPP. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

[...]

2. O Codigo de Processo Penal prevé no art. 593, § 3°,
vedacdo expressa da admissdo de nova apelacdo contra o veredicto
popular, se por idéntico fundamento promoveu-se a anulagcdo de
julgamento anterior, de modo a se evitar a prorrogacdo infindavel do
litigio, pela reiterada interposicao de recurso .

3. Ainda que diversas as teses alegadas, fundando-se ambas
as apdacfes na mesma alinea - decisdo dos jurados manifestamente
contraria a prova dos autos (art. 593, 11, d, do CPP) - o0 segundo recurso
encontra obice no art. 593, § 3°, do CPP, o qual ndo pode ser flexibilizado
pelo Tribunal de origem.

4. Habeas corpus néo conhecido, ordem concedida de oficio
para declarar a nulidade da decisdo que deu provimento a segunda
apelacdo, submetendo o paciente, por duas vezes, a novo julgamento
perante o Tribunal do Jari por entender que a decisdo dos jurados foi
manifestamente contraria a prova dos autos' (HC n. 109.777/Pl, Sexta
Turma, Re. Min. Nefi Corderro, DJe de 16/11/2015).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO. APELO DEFENSVO.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA AS PROVAS DOS AUTOS
NOVO JULGAMENTO DETERMINADO. ADVENTO DE NOVA
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CONDENACAO. MESMIOS TERMOS DO JURI ANTERIORMENTE
REALIZADO. PRETENDIDA NOVA ANULACAO. JULGAMENTO
CONTRARIO AO CONJUNTO PROBATORIO DOS AUTOS IDENTICO
ARGUMENTO OUTRORA  UTILIZADO. IMPOSS BILIDADE.
EXISTENCIA DE VEDACAO LEGAL. SOBERANIA DOS VEREDICTOS
DO JUR. EXAME APROFUNDADO DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO. NECESIDADE. MATERIA INCABIVEL NA VIA ELEITA.

1. Determinada a anulacéo do primeiro juri em virtude de
decisdo manifestamente contraria as provas dos autos, inviavel novo apelo
com base na mesma questdo, a teor do disposto no art. 593, § 3° do
Caodigo de Processo Penal.

2. No segundo julgamento perante o Tribunal do Juri, fica a
acusacao adstrita aos termos da prondncia, pois ndo pode o Tribunal de
origem afastar uma qualificadora no julgamento de apelacéo, com base na
alinea d do inciso Ill do art. 593 do Codigo de Processo Penal, e
determinar que os réus sgjam julgados pela pratica de homicidio simples.
Compete ao Conselho de Sentenca decidir sobre a existéncia ou néo da
qualificadora incluida na pronuncia, de acordo com as provas produzdas
na primeira fase da instrucéo processual e em plenario.

3. Recurso em habeas corpus improvido® (RHC n.
43.461/BA, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
9/9/2014).

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESO LEGAL. 2. HOMICIDIO. PRIMEIRO JURI.
ABSOLVICAO. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS ANULACAO. SEGUNDO JURI. CONDENACAO. NOVO
PLEITO DE ANULACAO. CONTRARIEDADE A PROVA DOS AUTOS
ART. 593, IIl, D, DO CPP. EXAME QUE DEMANDA REVOLVIMENTO
DE FATOS E PROVAS INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. 3.
IMPOSSBILIDADE DE SEGUNDA APELACAO COM ESSE MESVIO
FUNDAMENTO. ART. 593, § 3°, DO CPP. 4. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

2. Impossivel aferir se a decisdo exarada pelo Tribunal de
origem ndo possui amparo probatério nos autos, a ndo ser que haja
minucioso cotejo fatico-probatorio, providéncia vedada na via estreita do
writ - remédio congtitucional caracterizado pelo rito célere e pela cognicdo
sumaria - mormente quando a Corte de origem analisou detidamente a
questéo, fundamentando exaustivamente as razdes de convencimento que
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alevarama concluir pela desnecessidade de renovacéo do julgamento

3. Nao se pode descurar, ademais, que o Codigo de Processo
Penal inviabiliza a interposicdo de segundo recurso com fundamento no
art. 593, inciso 11, alinea d, do Codigo de Processo Penal, sob pena de se
elernizar a lide. Assim, se 0 recurso interposto pela defesa apresenta a
mesma alegacdo daquele interposto pela acusacao, ja julgado e provido
pelo Tribunal estadual - daguele a decisdo dos jurados foi contréria a
prova dos autos -, o Ultimo encontra ébice no art. 593, § 3°, do Cédigo de
Processo Penal, que veda a interposicdo de uma segunda apelacdo por
€SSe Mesmo Motivo.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 223.107/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Mar co Aurdio Bellizze, DJe de 29/4/2013).

Ante 0 exposto, Nego provimento ap agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0154045-2 AREsp 734.253 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 01607339320048130443 0443040160733 10443040160733 10443040160733004
10443040160733005 10443040160733006 10443040160733007 10443040160733008
1607339320048130443

EM MESA JULGADO: 03/03/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica N
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : FERNANDO COSTA SILVEIRA
ADVOGADO : ANDRE MYSSIOR
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDO COSTA SILVEIRA

ADVOGADO : GABRIELA C. FIGUEIREDO GOMES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Lézaro
Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.



