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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 640.870 - RS (2015/0005425-3)

RELATOR
AGRAVANTE
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AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: FUNDACAO BRTPREV

. FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
IGOR HAMILTON MENDES
VITOR GIL PEIXOTO

. MANUEL CHASQUEIRA BOTAO

: DARCI ROQUE DA ROSA

. LUIS DAGOBERTO PAGANELLA
VALQUIRIA PAGANELLA PINZON E OUTRO(S)

: BRASIL TELECOM S/A

: ALMIRO DO COUTO E SILVA
DIEGO LA ROSA GONCALVES E OUTRO(S)
JORGE DO COUTO E SILVA
MARILIA DO COUTO E SILVA

EMENTA
CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.

COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. OFENSA AO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. SUMULAS N°S 83, 291 E 427, TODAS DO STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem concluiu que os beneficios pretendidos pelos
assistidos, ou seja, incentivo de confianca — IC e do incentivo de
geréncia — IG estavam previstos no regulamento da entidade
previdenciaria.

2. Nado ha que se falar em violacdo do art. 535 do CPC, quando o
acorddo resolve fundamentadamente a questdo pertinente previsao
regulamentar para pagamento dos beneficios pretendidos no litigio,
mostrando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as
alegacoes e fundamentos expendidos pelas partes.

3. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o pagamento de
complementacdo de aposentadoria € obrigacdo de trato sucessivo,
sujeita, pois, a prescricdo quinquenal que alcanga somente as parcelas
vencidas anteriormente ao quinqiénio que precede o ajuizamento da
acao e nao o proprio fundo de direito, nos termos das Sumulas n° 291 e
427, ambas do STJ:. A acdo de cobranca de parcelas de
complementacdo de aposentadoria pela previdéncia privada prescreve
em cinco anos e A acdo de cobranca de diferencas de valores de
complementacédo de aposentadoria prescreve em cinco anos contados
da data do pagamento. Inafastavel, portanto, a incidéncia da Sumula n°®
83 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 10 de marco de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de

minha relatoria que negou provimento ao agravo em recurso especial, por auséncia de
afronta ao art. 535 do CPC e incidéncia da Sumula n° 83 do STJ, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. OFENSA AO ART. 6535 DO CPC.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL. SUMULA N° 83 DO STJ. RECURSO
IMPROVIDO (e-STJ, fl. 1.068).

Nas razdes do regimental (e-STJ, fls. 1.072/1.085), a ENTIDADE

PREVIDENCIARIA sustenta, em sintese, que (1) houve afronta ao art. 535 do CPC, por
negativa de prestacdo jurisdicional, pois o acorddo foi omisso quanto a inexisténcia de
previsdo no regulamento da fundacéo dos beneficios de incentivo de confianca - IC e de
incentivo de geréncia - IG; e, (2) deve ser afastada a incidéncia da Sumula n° 83 do STJ,
diante da ocorréncia da prescricdo do fundo de direito quanto ao pleito de revisédo do valor

inicial do beneficio.

Terceira Turma.

Pleiteia, assim, que a decisdo monocratica seja reconsiderada por esta

A contraminuta ndo foi apresentada (e-STJ, fl. 1.089).
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E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de acéo revisional de complementacdo de aposentadoria
ajuizada pelos ASSISTIDOS contra a ENTIDADE PREVIDENCIARIA, objetivando a
incorporacgdo no seus beneficios dos valores do incentivo de confianga — IC e do incentivo
de geréncia — IG pagos aos empregados da ativa que exercem cargos/fungbes de
geréncia na patrocinadora.

A sentencga que julgou procedentes os pedidos foi parcialmente reformada
pelo Tribunal de origem, somente quanto aos honorarios advocaticios, em acorddo que
recebeu a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PRIVADA. FUNDACAO
BRTPREV. ACAO DE COBRANCA. INCIDENCIA NO
SALARIO-REAL-DE-BENEFICIO. POSSIBILIDADE. APLICA(;AO
REGULAMENTO BASICO. PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. Sendo o vinculo entre as partes diverso da relagédo trabalhista,
ndo ha falar em competéncia da Justica especializada para o
julgamento do feito. Preliminar rejeitada.

2. A rendncia a direitos decorrentes de transacao judicial importa
em ofensa a principios constitucionais (art. 5°, incisos XXXV e
XXXVI), motivo pelo qual ndo restou configurada a ocorréncia de
coisa julgada relativamente a verba postulada na presente
demanda. Preliminar rejeitada.

3. E responsabilidade da Fundagdo BrTPREV, nova denominacio
da FCRT, o pagamento da suplementacdo de aposentadoria aos
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seus associados, nao havendo vinculo obrigacional direto entre a
inativa e a Brasil Telecom S/A. Chamamento ao processo
indeferido.

4. A prescricdo ndo atinge o fundo de direito, mas apenas as
parcelas anteriores a cinco anos do ajuizamento da ag&o. Assim,
estdo prescritos os beneficios ndo pagos ou pagos de maneira
incorreta, anteriores a cinco anos do ajuizamento da acédo
(prescricdo quinguenal), a teor da Simula n® 291 do STJ.

5. Percebendo, os demandantes, quando em atividade, as rubricas
IG/IC, sobre as quais incidiam contribuicdo previdenciaria, tem-se
gue tais parcelas devem ser incluidas no célculo do salario-real-de
beneficio e, por consequéncia, nas suas complementacdes de
aposentadoria e valores pagos a titulo de incentivo de migracao.
Aplicagdo do Regulamento vigente a época da contratacdo entre as
partes litigantes.

Preliminares rejeitadas; apelacdo e recurso adesivo parcialmente
providos (e-STJ, fl. 766).

Os embargos de declaracdo interpostos foram rejeitados (e-STJ, fls.
790/795).

Inconformada, a ENTIDADE PREVIDENCIARIA interpds recurso especial.

O apelo nobre se fundou na divergéncia jurisprudencial e na afronta dos
arts. (1) 535, Il, do CPC, por negativa de prestagdo jurisdicional quanto a inexisténcia de
fonte de custeio e de previsdo no regulamento da fundacéao dos beneficios de incentivo de
confianga - IC e de incentivo de geréncia - IG; (2) 6° da LINDB; 267, V e 269, lll, todos do
CPC; e, 3° paragrafo dnico, da LC n°® 108/01, ante a inexisténcia de previsdo no
regulamento da fundacéo do incentivo de confianca - IC e do incentivo de geréncia - IG; (3)
178, 8§ 10, Il, do CC/16, e 75 da LC n°® 109/01, diante da ocorréncia da prescricao do fundo
de direito; (4) 18, § 3°, e 19, ambos da LC n° 109/2001, por inexisténcia de fonte de custeio
e desequilibrio atuarial; e (5) 93, 111 e 113, todos do CPC e 1° da Lei n° 8.984/95, tendo
em vista a incompeténcia da justica estadual.

O Tribunal de origem negou seguimento ao recurso especial e contra
essa deciséao foi interposto agravo em recurso especial.

Em decisdo monocratica, neguei provimento ao agravo, nos termos da
ementa suprarreferida (e-STJ, fls. 1.068/1.069).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

7

A linha argumentativa apresentada pela ENTIDADE é incapaz de
evidenciar o desacerto da decisao agravada.

Nesse contexto, 0 presente agravo nao se revela apto a alterar o contetdo
do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido pelos seus proprios
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fundamentos.

(1) Da violagéo ao art. 535 do CPC

Nao ha que se falar em omissédo no acérdao do Tribunal de origem em
relacdo a inexisténcia de previsdo no regulamento da fundacdo do incentivo de confianga -
IC e do incentivo de geréncia - IG.

Isso porque houve manifestacdo suficiente do Tribunal a quo, que
fundamentou seu entendimento nestes termos:

[...]

Alegam os demandantes que, no decorrer do contrato de trabalho,
faziam jus ao recebimento das rubricas “fun¢des gratificadas” - FG
ou “cargo em comissdo” - CC, em decorréncia das funcbes que
passaram a desempenhar na Companhia Riograndense de
Telecomunicacdes — CRT, sobre as quais contribuiram para o
fundo de penséo.

Aduzem que no ano de 1996, a empresa empregadora, ao revisar
as referidas rubricas (valores e desempenho eficiente no cargo)
criou os denominados IG (Incentivo de Geréncia) e o IC (Incentivo
de Coordenacao/Confianca).

Com efeito, tem-se que as rubricas FG'S e CC's foram
tdo-somente substituidas pelas IG’s e IC's, possuindo ambas a
mesma natureza, qual seja, a remuneracdo dos funcionarios
gque exercem cargos/funcbes de geréncia na empresa
empregadora.

Assim, tenho que, no caso, razao assiste a parte autora.

[...]

Com efeito, tem-se que as rubricas FG'S e CC's foram
tdo-somente substituidas pelas IG's e IC's, possuindo ambas a
mesma natureza, qual seja, a remuneracdo dos funcionérios
gue exercem cargos/funcbes de geréncia na empresa
empregadora.

Assim, tenho que, no caso, raz&o assiste a parte autora.

Nesse sentido, valho-me do precedente da relatoria do Des. Sergio
Scarparo, julgado em 22.08.2008, por se tratar que questao
analoga a travada na presente demanda, cujos fundamentos passo
a transcrever, in verbis:

(...) quando os autores aderiram ao plano de previdéncia
privada da entidade ora ré, vigia o Regulamento Basico da
Fundacdo dos Empregados da Companhia Riograndense de
Telecomunicacdes — FCRT, o qual previa, no que pertine a
guestdo dos autos, quanto a complementacao de aposentadoria
por tempo de servigo que, fl. 182:

[.]
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Assim, a transacdo efetuada entre as partes quando da migracéo
dos associados da entidade previdenciaria a novo plano
previdenciario (BrTPREV) ndo possui o conddo de afastar os
beneficios perfectibilizados na vigéncia do Regulamento Basico.
Isso porque, eventuais beneficios estariam cobertos pelos
principios do direito adquirido e/ou ato juridico perfeito.

[...]

Com isso, tem-se que, diante da comprovacdo de que oS
demandantes percebiam as parcelas do IG/IC (Incentivo de
Geréncia e Incentivo de Confianca) quando em atividade e
sobre elas contribuiam a entidade previdenciaria para
obtencado de complementacado de aposentadoria, deve a referida
parcela ser incluida no calculo do salario-real-de-beneficio dos
demandantes e, conseqlentemente, na complementacdo de
aposentadoria, bem como no valor pago a titulo de incentivo de
migracao (e-STJ, fls. 773/775 - sem destaques no original).

A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Portanto, ndo se verifica omissdo, tampouco negativa de prestacao
jurisdicional, pois o acérddo recorrido examinou a questdo relacionada a previséo
regulamentar para pagamento dos beneficios pretendidos, ou seja, do incentivo de

confianca - IC e do incentivo de geréncia - IG.

(2) Da prescricédo do fundo de direito

O Tribunal de origem afastou a ocorréncia da prescricdo com 0s
seguintes fundamentos:

De outra parte, a prescricdo, ao contrario do sustentado pela
requerida, ndo atinge o fundo de direito, mas apenas as parcelas
anteriores a cinco anos do ajuizamento da acgdo. Assim, estdo
prescritos os beneficios ndo pagos ou pagos de maneira
incorreta, anteriores a cinco anos do ajuizamento da acgéo
(prescricao quinquenal), a teor da Sumula n® 291 do STJ.

Logo, tendo a parte autora ajuizado a agdo em 02/08/2004 estéo
prescritos eventuais direitos as parcelas que se situam no periodo
de cinco anos anteriores ao ajuizamento da demanda, ou seja, nao
sdo passiveis de reclamacbes as diferencas anteriores a
02/08/1999 (e-STJ, fl. 773 - sem destaque no original).

A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que o pagamento de
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complementacdo de aposentadoria € obrigacdo de trato sucessivo, sujeita, pois, a
prescrigdo quinquenal que alcanga somente as parcelas vencidas anteriormente ao
guingUénio que precede o0 ajuizamento da acdo e ndo o proprio fundo de direito, nos
termos das Sumulas n°® 291 e 427, ambas do STJ: A acado de cobranca de parcelas de
complementacdo de aposentadoria pela previdéncia privada prescreve em cinco anos. A
acdo de cobranca de diferencas de valores de complementacdo de aposentadoria
prescreve em cinco anos contados da data do pagamento.

Assim, inafastavel a incidéncia da Sumula n° 83 do STJ: Nao se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da deciséo recorrida.

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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MARILIA DO COUTOESILVA
DIEGO LA ROSA GONCALVES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



