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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°597.768 - MA
(2014/0265214-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
EMBARGANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR
ADVOGADOS . LUCIMARY GALVAO LEONARDO

LYCURGO LEITENETO

RAFAEL LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADO . ALLANA CRISTINA CALDASSILVA
ADVOGADO : ANDERSON LUIS MENDES

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. RECOLHIMENTO EM GUIA
DIVERSA DA ESPECIFICADA NA RESOLUCAO DO STJ. GRU SIMPLES. GRU
COBRANCA. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
APLICACAO. DESERCAO AFASTADA. PRECEDENTE DA CORTE
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 333, |, DO CPC. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Ha desercdo quando se comprova que o preparo foi revertido para os cofres do
STJ apesar da utilizacdo de guia diversa da prevista na resolucdo do STJ vigente a
época da interposi¢ao do recurso especial.

2. Incide a Smulan. 7 do STJ se a tese defendida no recurso especia reclamar a
andlise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

3. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como divergentes
€ insuficiente para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso
especial.

4. Embargos de declaracdo acolhidos para se conhecer do agravo regimental e
negar-1he provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, acolher os embargos de declaracéo,
nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo

Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de marco de 2016(Data do Julgamento)
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°597.768 - MA
(2014/0265214-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
EMBARGANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR
ADVOGADOS : LUCIMARY GALVAO LEONARDO

LYCURGO LEITE NETO

RAFAEL LYCURGO LEITE NETO
EMBARGADO : ALLANA CRISTINA CALDASSILVA
ADVOGADO - ANDERSON LUIS MENDES

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de embargos de declaragiio opostos por COMPANHIA ENERGETICA DO
MARANHAO (CEMAR) ao acorddo que negou provimento ao agravo regimental nos termos da
seguinte ementa:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DESERCAO.
RECOLHIMENTO EM GUIA DIVERSA DA ESPECIFICADA NA RESOLUCAO
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. GRU SIMPLES. GRU COBRANCA.
NECESSIDADE. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. O recolhimento do preparo deve ser efetuado conforme as instrugdes das
resolucdes do STJ a época da interposicdo do recurso, sob pena de desercéo.

2. Agravo regimental desprovido” (e-STJ, fl. 312).

Nos declaratérios, a embargante aponta omissio no acOrddo quanto a0 hovo
entendimento do STJ de ndo ser deserto o recurso especia cujo preparo foi recolhido em GRU
diferente da prevista em resolugéo.

A embargada ndo apresentou impugnagéo, conforme certidao de fl. 322 (e-STJ).

E o rdatdrio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. RECOLHIMENTO EM GUIA
DIVERSA DA ESPECIFICADA NA RESOLUCAO DO STJ. GRU SIMPLES. GRU
COBRANCA. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
APLICACAO. DESERCAO AFASTADA. PRECEDENTE DA CORTE
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 333, |, DO CPC. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Ha desercdo quando se comprova que o preparo foi revertido para os cofres do
STJ apesar da utilizacdo de guia diversa da prevista na resolucdo do STJ vigente a
época da interposicao do recurso especial.

2. Incide a Simulan. 7 do STJ se a tese defendida no recurso especia reclamar a
andlise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

3. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como divergentes
é insuficiente para a comprovagdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso
especial.

4. Embargos de declaracdo acolhidos para se conhecer do agravo regimental e
negar-1he provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Com razéo a parte embargante.

A Corte Especid do Superior Tribund de Justica, no julgamento do REsp n.
1.498.623/RJ, relator Minisdro Napoledo Nunes Maia Hlho, DJe de 13.3.2015, modificou seu
entendimento e afastou a desercdo em casos como 0 dos autos, pois, em observancia ao principio da
insrumentalidade das formas, entendeu ser possivel relevar a desercdo quando a parte recorrente
comprova gue o preparo foi revertido para os cofres do STJ apesar da utilizacdo de guia diversa —
GRU Smples — da prevista na resolucéo do STJ vigente a época da interposicdo do recurso
especial. Confira-se a ementa do dudido acordao:

"RECURSO ESPECIAL. PORTE DE REMESSA E RETORNO RECOLHIDO
EM GRU-SIMPLES, ENQUANTO A RESOLUCAO DO TRIBUNAL EXIGE
GRU-COBRANCA. NOME DO RECORRENTE E NUMERO DO PROCESSO
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PREENCHIDOS CORRETAMENTE. EFETIVO INGRESSO DO VALOR NOS
COFRES DO STJ. FINALIDADE ALCANCADA. INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS DO PROCESSO VOTO PELO PROCESSAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL, AFASTADA A DESERC,AO, PARA O SEU OPORTUNO
JULGAMENTO PELA la. TURMA. 1. Como se sabe, atendéncia deste egrégio STJ
€ de ndo conhecer dos Recursos Especiais, cujos preparos ndo tenham sido
efetivados com estrita observancia das suas formalidades extrinsecas. Contudo, sob
meu modesto ponto de vista, deve-se flexibilizar esta postura, sobretudo a luz da
conhecida prevaéncia do principio da instrumentalidade das formas dos atos do
processo. Exatamente por este meu pensamento destoar do que reiteradamente
afirmam os orgaos fracionérios do STJ, € gque suscito a discussdo perante a douta
Corte Especia. 2. Na espécia, a Guia de Recolhimento destinada a0 pagamento do
Porte de Remessa e Retorno indicou corretamente o STJ como unidade de destino,
aém do nome e CNPJ da recorrente e 0 niUmero do processo. Noutras palavras, 0
valor referente a este feito foi pago e entregue ao STJ; apenas o instrumento utilizado
é que foi inadequado, mas efetivamente o fim dmeado foi dcado com a entrada do
dinheiro nos cofres do Tribunal. 3. Voto pelo processamento do Recurso Especial,
afastada a desercéo, para 0 seu oportuno julgamento pela 1a. Turma deste Tribunal
Superior, como entender de direito.”

Assm, acolho os embargos de declaracdo com efeitos modificativos, para,
reconsiderando a decisdo agravada, afastar a desercéo. Passo a andise do agravo.

Trata-se de agravo interposto por COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO
(CEMAR) contra decisdo que inadmitiu recurso especial em razdo da aplicacdo da Sdmulan. 7 do
STJ.

Alega a parte agravante, em sintese, que o recurso especia atendeu aos requisitos de
admissihilidede, razéo pela qua requer o seu processamento.

O recurso especid foi interposto contra acérddo assm ementado:

"APELACAO CIVEL. DECLARACAO DE INEXISTENCIA DE DEBITO
COM PEDIDO DE INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS. CERCEAMENTO DE
DEFESA NO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. INOCORRENCIA.
COBRANCA INDEVIDA E SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. DANOS MORAIS INDENIZAVEIS. SENTENCA MANTIDA. JUROS
E CORRECAO MONETARIA. QUESTOES DE ORDEM PUBLICA.
RETIFICACAO DE OFiCIO PELO TRIBUNAL. I. O julgamento antecipado da lide
ndo importa em cerceamento de defesa quando presente nos autos o arcabouco
probatério suficiente para o convencimento do magistrado (art. 330, I, CPC). II.
Tratando-se de relagdo consumerista, em que a parte hipossuficiente ndo tem
condi¢bes produzir qualquer prova em seu favor, o O6nus da prova cabia a
concessionaria, em face da inversdo estabelecida no art. 6°, inc. VIII, do Cédigo de
Defesa do Consumidor, uma vez gque deixou de apresentar elementos capazes de
afastar a ocorréncia de faturamento excessivo. I11. A cobranca indevida e o corte no
fornecimento de energia elétrica ensgjam danos morais indenizaveis ao consumidor,
devendo ser mantido por esta Corte o quantum de R$ 10.000,00 (dez mil reais),
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atendendo aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. 1V. Em sede de
responsabilidade contratual, os juros devem incidir a partir da citagdo, nos termos do
art. 219 do CPC. E o acréscimo correspondente a correcdo monetaria, na
indenizacdo por dano moral, deve incidir a partir da data do arbitramento, de acordo
com a Simula n° 362 do STJ. V. Apdacdo a que se NEGA PROVIMENTO.
Retifica-se, de oficio, 0 momento de incidéncia dos juros de mora e da correcéo
monetaria' (e-STJ, fl. 154).

Aduz a parte recorrente violagdo dos arts. 944 e 945 do CPC, dém de divergéncia
jurisprudencid. Argumenta que ndo ha o dever de indenizar e insurge-se contra a exorbitancia do
vaor fixado a titulo de danos morais.

Passo, pois, a analise das proposi ¢des mencionadas.

O Tribund de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos, concluiu pela
ilegdidade da suspensdo do fornecimento de energia eétrica, porquanto ndo foi comprovado o
CONSUMO excessivo de energia na unidade consumidora pela recorrida.

Dessa forma, rever esse entendimento demandaria reexame de provas, 0 que encontra
Obice na SUmulan. 7/STJ.

Além disso, ainda que o quantum indenizatério fixado na insténcia ordinaria submeta-se
ao controle do Superior Tribuna de Justica, tal providéncia somente € necessaria na hipétese em que
o vaor da condenacdo sgja irrisdrio ou exorbitante, distanciando-se, assim, das finalidades legais e
da devida prestacéo jurisdiciona no caso concreto.

No caso, 0 arbitramento da verba em destaque em R$ 10.000,00 (dez mil reais) ndo
propiciaa intervencéo deste Tribund.

Observa-se, com base no conjunto fatico delineado no voto condutor do julgado, que o
vaor indenizatdrio foi fixado com moderacdo, vio que ndo concorreu para O enriquecimento
indevido da vitima e porque foi observada a proporciondidade entre a gravidade da ofensa, o grau
de culpa e o porte socioecondmico do causador do dano.

Assim, uma vez ndo demonstrada a excepciondidade capaz de ensgar revisio pdo
STJ, o conhecimento do apelo extremo implicaria reexame de questfes fético-probatorias presentes
Nos autos, 0 que, No caso, € inviavd, conforme o0 enunciado da Simulan. 7 desta Corte.

A respeito da questdo, menciono 0s seguintes precedentes:
"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
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SUSPENSAO INDEVIDA. DANOS MORAIS. REVISAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento desta Corte Superior € no sentido de que a quantia
estipulada a titulo de danos morais, quando ndo exorbitante ou irrisoria, ndo pode ser
revista, em razdo do 6bice da Simulan. 7 desta Corte Superior.

2. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp n. 728.994/PE, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 21/10/2015.)

"ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE
ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. NORMA QUE NAO
SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEl FEDERAL. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventua violagcdo da le federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o
dedlinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretacdo da Resolucéo 456/2000
da Aned, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de le federal.

2. A Tribuna de origem, com amparo nos elementos de conviccéo dos autos,
procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e proporcionalidade e assentou que
ficou demonstrada a violagdo a direito da parte recorrida, ensgjando o dano moral.
Entendeu aguela Corte gque a quantia fixada esta em consonancia com a extenséo do
dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal entendimento, nesta via recursal,
por demandar incursdo no contexto fético-probatério dos autos (Simula 7/STJ).

3. Agravo Regimental ndo provido." (AgRg no AREsp n. 614.882/PE, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 30/6/2015.)

No mais, para a interposicdo de recurso especia fundado na dinea "c' do permissvo
congtitucional, é necessario o atendimento dos requisitos essenciais para a comprovacao do dissidio
pretoriano, conforme prescricdes dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ.

Isso porque ndo basta a smples transcricdo da ementa dos paradigmas, pois, dém de
juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes ou de mencionar o repositorio
oficid de jurisprudéncia em que foram publicados, deve a parte recorrente proceder ao devido
confronto anditico, demonstrando a smilitude fética entre os julgados, o que ndo foi atendido no
caso.

Portanto, esta prejudicada a apreciacdo do dissidio jurisprudencid ja que ndo foi
redlizado o devido cotgjo andlitico.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaracdo para conhecer do agravo
regimental e negar-lhe provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0265214-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 597.768 / MA

Numeros Origem: 0162362014 0423702014 0600002013
EM MESA JULGADO: 08/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR
ADVOGADOS : LYCURGOLEITENETO

EDUARDO LYCURGO LEITE

LUCIMARY GALVAO LEONARDO
AGRAVADO . ALLANA CRISTINA CALDASSILVA
ADVOGADO : ANDERSON LUISMENDES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag¢&o por Dano Moral

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR
ADVOGADOS : LYCURGOLEITENETO

RAFAEL LYCURGO LEITENETO

LUCIMARY GALVAO LEONARDO

EMBARGADO © ALLANA CRISTINA CALDASSILVA
ADVOGADO : ANDERSON LUISMENDES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



