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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°406.849 - SP (2013/0333536-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE
ADVOGADOS  : DENISE DE CASSIA ZILIO

JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE

SAO PAULO - SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE
VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC. ENTIDADE ASSISTENCIAL.
BENEFICIO. TARIFA DIFERENCIADA DE AGUA E ESGOTO.
REQUISITOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. ANALISE DE LEI LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. N&o hafadar em violagdo do art. 535, I, do CPC, na hip6tese em que o Tribuna
de origem se pronuncia, de forma fundamentada, sobre todas as questbes
necessarias ao desate da lide.

2. No mérito, o Tribuna de origem concluiu que a ora recorrente ndo comprovou que
preenche os requisitos necessarios para concessdo do beneficio de pagamento de
tarifa diferenciada para &gua e esgoto. A revisdo desse entendimento implica
reexame do suporte fético-probatdrio dos autos, o que é vedado nesta Corte, ante o
Obice da SUmula 7/STJ.

3. Ademais, percebe-se que o acorddo recorrido se baseou na interpretacdo de le
locd e de ato normativo interno, quais sgam, Decreto estadua n. 41.446/96 e
Comunicados 03/97 e 01/98 da SABESP, o que impede o conhecimento do recurso
especial, ante o Obice, respectivamente, da Simula 280/STF e da impaossibilidade de
se conhecer violacdo a atos normativos infra legais, por ndo se enquadrarem no
conceito de le federal.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Humberto Martins, Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com
0 Sr. Minigtro Relator.

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°406.849 - SP (2013/0333536-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE
ADVOGADOS  : DENISE DE CASSIA ZILIO
JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimental interposto por Indituto Presbiteriano Mackenzie em face de
deciséo assm ementada (e-STJ fl. 1.692):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. ENTIDADE ASSISTENCIAL. BENEFICIO. TARIFA
DIFERENCIADA DE AGUA E ESGOTO. REQUISITOS. REVISAO. SUMULA

7/STJ.
A parte agravante insste na tese de violagcéo do art. 535, 11, do CPC, por entender que
o Tribuna de origem, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, permaneceu sSlente a
respeito da eficacia da prova apresentada (Certificado Naciona de Entidade Assstencial) para
fins de enquadramento na categoria comercia/entidade assistencia. De outro lado, assevera que
ndo se trata de rever a comprovacdo dos requisitos para a concessao do beneficio do pagamento
da tarifa diferenciada de &gua e esgoto, mas Sm reconhecer a eficacia da prova produzida que

confere ao autor o direito ao cadastro pretendido.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°406.849 - SP (2013/0333536-8)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ENTIDADE ASSISTENCIAL.
BENEFICIO. TARIFA DIFERENCIADA DE AGUA E ESGOTO.
REQUISITOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. ANALISE DE LEI LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.
1. N&o h& fdar em violagdo do art. 535, 11, do CPC, na hipdtese em que o Tribund
de origem se pronuncia, de forma fundamentada, sobre todas as questbes
necessarias ao desate da lide.
2. No mérito, o Tribund de origem concluiu que a ora recorrente ndo comprovou que
preenche 0s requisitos necessarios para concessao do beneficio de pagamento de
tarifa diferenciada para agua e esgoto. A revisdo desse entendimento implica
reexame do suporte fético-probatdrio dos autos, o que é vedado nesta Corte, ante 0
Obice da Simula 7/STJ.
3. Ademais, percebe-se que o acérddo recorrido se baseou na interpretacéo de le
loca e de ato normativo interno, quais sgam, Decreto estadua n. 41.446/96 e
Comunicados 03/97 e 01/98 da SABESP, o que impede o conhecimento do recurso
especid, ante o dbice, respectivamente, da Simula 280/STF e da impossibilidade de
se conhecer violagdo a atos normativos infra legais, por ndo se enquadrarem no
conceito de le federal.
4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O

presente recurso NA0 merece prosperar.

Verificase que a decisdo agravada foi acertada ao entender pela inexisténcia de
violagdo do art. 535, I, do CPC e peaincidéncia da Simula 7/STJ para fins de rever conclusdo
do Tribund a quo que entendeu, com base nas provas dos autos, pelo ndo preenchimento dos

requisitos necessarios a concessao do cadastro da ora agravante na tarifa diferenciada de agua e

esgoto.

Reamente, analisando os fundamentos postos no acorddo recorrido, verifica-se que
todas as questBes necessarias ao desate da lide foram analisados, s que de forma contréria a
pretensdo a recorrente. A propdsito, confira-se trecho do voto condutor do aresto proferido nos
embargos de declaracéo (e-STJfl. 1.613):

Ademais, ao reverso do que afirma o embargante, em momento algum, esta
Corte negou a validade da certificagdo oficia acostada a fls. 111/114, vol. 1 e
896/903, vol. 3 (CNAS), que aribui a0 ingituto a qudidade de entidade
beneficente de assisténcia social e de utilidade publica federal e municipal, apenas
atentou para a necessidade de preenchimento de certos requisitos cumulativos
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para 0 reenquadramento almejado.

Dita assertiva fica ainda mais evidente com a correta leitura das razdes
deduzidas no item 3 do v. acorddo (fls. 1.430/1.434, val. 7), as quais se remete 0
embargante e que bem aromaram o resultado proclamado.

Vé-se, portanto, que ndo hafalar em qualquer omissio no acdrddo, motivo pelo qua ndo

merece éxito a tese de violacdo do art. 535, 11, do CPC.

Assm, ndo ha motivos para aterar os fundamentos da deciséo agravada, a qua merece
ser mantidana integra, in verbis (e-STJ fls. 1.692/1.694):

Presentes os pressupostos de admissibilidade do agravo, passo a andisar o
recurso especial.

Primeiramente, verificase que o ac6rddo recorrido andisou todas as
guestbes necessarias a0 desate da controvérsia, s6 que de forma contraria aos
interesses da parte. Logo, ndo padece de vicios de omissdo, contradicdo ou
obscuridade, a justificar sua anulagdo por esta Corte.

Frise-se que ao julgador cabe apreciar a questdo de acordo com 0 que
entender atinente a lide. N&o esta obrigado a julgar a matéria posta a seu exame de
acordo com o pleiteado pelas partes, mas sim com o0 seu livre convencimento
(art. 131 do CPC).

Dessarte, merece ser repelida a tese de violago do art. 535, |1, do CPC.

No mérito, dessume-se dos autos que o Tribunal de origem concluiu que a
ora recorrente nd0 comprovou que preenche os requisitos necessarios para
concessédo do beneficio de pagamento de tarifa diferenciada para agua e esgoto.

Ora, a revisdo desse entendimento implica reexame do suporte
fatico-probatério dos autos, o que é vedado nesta Corte, ante 0 6bice da Simula
7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENTIDADE
ASSISTENCIAL. BENEFICIO. TARIFA DIFERENCIADA DE AGUA
E ESGOTO. REQUISITOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. RECURSO
ESPECIAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.

1. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo (art. 514, 11, do
CPC; arts. 3° e 9° da Le 8.742/1993; arts. 3°, 12, 13, e 18 a21 da Le
12.101/2009; arts. 1°, 2° 3 e 33 do Decreto 7.237/2010; art. 10 do
Decreto 82.587/1978; arts. 30 e 31 daLe 11.445/2007; arts. 46 e 47 do
Decreto 7.217/2010; e arts. 4°, | eV, 6°, 111, V, VI, VII, VIl e X, e 22
do CDC), que, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal de origem. Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. Ressdto ainda que a empresa ndo alegou ofensa ao art. 535, I, do
CPC.

3. Hipbtese em que o Tribuna a quo consignou que a autora nao
preenche o0s requisitos necessarios para concessdo do beneficio de
pagamento de tarifa diferenciada para agua e esgoto. A revisdo desse
entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Simula 7/STJ.

4. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
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casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre
eles. Indispensdvel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos
acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legd
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art.
541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea""c" do inciso 11
do art. 105 da Constituicdo Federal.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 195.791/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/09/2012, DJe 10/10/2012)

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA E
ESGOTO. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. ENTIDADE
ASSISTENCIAL SEM FINS LUCRATIVOS. ISENCAO PARCIAL DA
TARIFA. NAO COMPROVACAO DO CARATER FILANTROPICO.
pretensdo de reexame de prova. SUMULA 7/STJ.

1. N&o cabe a esta Corte rever entendimento do Tribunal regional, com
base na situagdo fética do caso, no sentido de que o agravante ndo
comprovou exercer atividades de cunho filantrépico a fazer jus ao
beneficio de tarifa pleiteada, por demandar apreciacéo de matéria fética.
Incidéncia da Simula 7/STJ.

2. A incidéncia da Sumula citada impede o0 exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situacdo
féica do caso concreto, com base na qual deu solugdo para a causa a
Corte de origem.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 125.202/SP, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2012, DJe 14/06/2012)

Logo, correta a decisdo que negou Sseguimento ao recurso especial.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Ademais, percebe-se que 0 acordéo recorrido se baseou na interpretacdo de le locd e
de ato normativo interno, quais sgam, Decreto estadua n. 41.446/96 e Comunicados 03/97 e
01/98 da SABESP, o que impede o conhecimento do recurso especid, ante os Obices,
respectivamente, da Simula 280/STF e da impossibilidede de se conhecer violagdo a atos

normativos infralegas, por ndo se enquadrarem no conceito de le federal.

Diante dessas consideracbes, NEGO PROVIMENTO a0 agravo regimental. E como

Voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0333536-8 AREsp 406.849 / SP

NUmeros Origem: 200700103895 20071038950 20120000166401 20120000305242 5830020071038950
71719465 7171946500 92062021220078260000 991070516153

PAUTA: 18/02/2014 JULGADO: 18/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE
ADVOGADOS : JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E OUTRO(S)
DENISE DE CASSIA ZILIO
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDESPAIXAO CORTESE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE
ADVOGADOS : JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E OUTRO(S)
DENISE DE CASSIA ZILIO
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o
Sr. Ministro Relator.



