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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.715 - PE (2012/0155207-5)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : VOTORANTIM EMPREENDIMENTOS LTDA

ADVOGADO : CELSO LUIZ DE OLIVEIRA

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS INATACADOS.
SUMULA 182/STJ.

1. Cabe a0 agravante redizar efetivo combate a todos os argumentos da decisdo
agravada sob pena do ndo conhecimento do recurso. Precedentes.

2. A agravante deixou de enfrentar, nas razdes do agravo, o fundamento do
decisum, o qud indicou a necessidade de revolvimento fético-probatério dos autos, vedado
pelaincidéncia da Simula 7/STJ. Incide, portanto, o entendimento sumulado 182/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdl Marques e Diva Mdebi (Desembargadora
convocada TRF 32 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de marco de 2013(Data do Julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.715 - PE (2012/0155207-5)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : VOTORANTIM EMPREENDIMENTOS LTDA

ADVOGADO : CELSO LUIZ DE OLIVEIRA

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Relator): A VOTORANTIM
EMPREENDIMENTOS LTDA interpds agravo regimental contra decisdo singular consubstanciada
nos termos da ementa a seguir:

PROCESSUAL  CIVIL. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS
INATACADOS. SUMULA 182/STJ.

1. Cabe a0 agravante redlizar efetivo combate a todos os fundamentos da decisio
agravada sob pena do ndo conhecimento do recurso. Precedentes.

2. A agravante deixou de enfrentar o fundamento do decisum o qua indicou a
necessidade de revolvimento fatico-probatdrio dos autos, vedado pela incidéncia da Simula
7/STJ.

3. A auséncia de impugnacdo direta e objetiva a todos os fundamentos do
decisum, em descompasso com o principio da dideticidade que norteia os recursos,
justifica aincidéncia ao feito das disposi¢es da Simula 182/STJ.

4. Agravo em recurso especia ndo conhecido (e-STJ fl. 572).

A agravante alega a ndo incidéncia da Simula 182/STJ, porquanto a questdo principd, a
ser tratada nos autos, € a omissio e obscuridade do acordao recorrido sobre pontos relevantes ao
dedinde da causa, incorrendo, pois, em violacéo ao art. 535, |1, do Codigo de Processo Civil. No mais,
reproduz os fundamentos consignados nas razéo do agravo.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°205.715 - PE (2012/0155207-5)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS INATACADOS.
SUMULA 182/STJ.

1. Cabe a0 agravante redizar efetivo combate a todos os argumentos da decisdo
agravada sob pena do ndo conhecimento do recurso. Precedentes.

2. A agravante deixou de enfrentar, nas razbes do agravo, o fundamento do
decisum, o qud indicou a necessidade de revolvimento fético-probatério dos autos, vedado
pelaincidéncia da Simula 7/STJ. Incide, portanto, o entendimento sumulado 182/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Relator): O agravo regimental néo
comporta acolhida

A decisdo ora agravada consignou a auséncia de impugnacdo aos fundamentos do decisum
gue negou seguimento ao apelo nobre.

Observa-se que, de fato, a ora agravante, néo rebateu todos os argumentos expendidos
pela decisdo que examinou a admissibilidede do especial no Tribund de origem. Esse fato judtificou a
aplicacdo da Simula 182/STJ.

O fundamento inatacado indicou a impossibilidade de andlise da tese desenvolvida no apelo
nobre por conta da necessidade de revolvimento fatico-probatério dos autos, vedado pela incidéncia da
Simula 7/STJ.

E importante ressdtar que a impugnacdo requerida deve indidir sobre todos os
fundamentos da decisdo negativa de recurso especia, uma vez que ndo se adota o provimento parcia
do agravo.

Assm, é de se prestigiar 0 entendimento pacifico, nesta Egrégia Corte, de que é causa de
néo conhecimento do agravo a auséncia de combate a todos os fundamentos da decisdo agravada,
gplicando-se, por andogia, as digposicbes da Simula 182/STJ, conforme estabelecido pela decisdo
agravada.

Confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO AGRAVADA
NAO ATACADA. SUMULA 182/STJ. NATUREZA JURIDICA DE CONTRATO
FIRMADO POR SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. ENFOQUE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisio agravada.
Incidéncia do enunciado 182 da Simulado STJ.

2. A agravante ndo enfrentou a fundamentac&o da decis@o recorrida, de que o
Tribunal "a quo" interpretou a lide com fundamento eminentemente constitucional, raz&o
pelaqua o STJ é incompetente para apreciar a matéria.

3. Com €feito, decidiu o Tribunal "aquo" gque "a apedlada pode contratar sob forma
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do art. 173, 8 1° inciso Il da CF/88, sem deixa de observar os principios cardeais da
Administracdo Pablica, inscritos no art. 37 da mesma Carta Constitucional. Logo, as regras
gue prevéem a modificacdo de clausulas contratuais, exclusivamente com base no
desequilibrio da equacé@o econdmico-financeira, ndo sdo aplicavels ao contrato em exame'.

4. Ainda que superado o oObice recursal previsto na Simula 182/STJ, o recurso
também nado poderia ser conhecido em razdo das Simulas 5 e 7/STJ. "In casu”, pretende a
agravante a revisdo das clausulas contratuais que prevéem a responsabilidade decorrente do
inadimplemento na entrega de embarcacoes.

5. A incidéncia das Simulas 5 e 7/STJ resta evidente, pois o Tribuna "a quo",
dentre outros fundamentos, negou o pedido de revisdo contratual pois "... 0s
acontecimentos reputados apenas pela apelante como improvisaveis ndo autorizam, como
pretendido, a revisdo contratual, pois o alegado custo financeiro do projeto de construcéo
das embarcactes elevou-se por razdes que se amoldam ao risco do empreendimento, fato,
portanto, previsivel e esperado numa economia de mercado." Agravo Regimental
improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.191.545/RJ, Rd. Min. Humberto Martins, DJe.
10/5/2011);

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA INATACADO. ENUNCIADO
N. 182 DA SUMULA DESTA CORTE.

- Deixando o agravante, no regimental, de impugnar um dos fundamentos
adotados na decisdo agravada, incide a mesma orientagdo que inspirou o enunciado n. 182
da Simula desta Corte, segundo o qua "€ inviavel o agravo do art. 545 do CPC gue deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada’'.

Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg nos EREsp 1.201.827/AL, Rd. Min.
Cesar Asfor Rocha, DJe 4/5/2011).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0155207-5 AREsp 205.715 / PE
Ndmeros Origem: 200483000220741 200583000173901 9800091378
PAUTA: 07/03/2013 JULGADO: 07/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : VOTORANTIM EMPREENDIMENTOSLTDA
ADVOGADO : CELSOLUIZ DE OLIVEIRA
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VOTORANTIM EMPREENDIMENTOSLTDA

ADVOGADO : CELSOLUIZ DEOLIVEIRA

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) votaram com o Sr. Ministro
Relator.



