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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 177.346 - SP (2010/0117085-4)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : FABIANA CAMARGO MIRANDA GUERRA - DEFENSOR
PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAIRTON FREITAS SOUSA
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. IMPETRA(;AO QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS
LIMITES RECURSAIS. DECRETO CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO.
ROUBO. DOSIMETRIA. APLICACAO DA ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. INVIABILIDADE. PENA BASE NO MINIMO LEGAL. SUMULA N.
231/STJ. PREPONDERANCIA DA  CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA SOBRE A CONFISSAO ESPONTANEA. ARTIGO 67 DO CP.
IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE, NULIDADE ABSOLUTA OU TERATOLOGIA A SER SANADA.
ORDEM DENEGADA.

|.  Conquanto o uso do habeas cor pus em substitui¢do aos recursos cabiveis —
ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo — crescentemente fora
de sua inspiracdo origindia tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, hé certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Congtituicdo, devendo a impetragdo ser compreendida
dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente para que néo se perca a
razdo |6gica e sistemética dos recursos ordinarios, € mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banalizacdo e vulgarizacdo do habeas cor pus.

I1. Precedentes do Supremo Tribuna Federal (Medida Cautelar no Mandado de
Seguranca n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE n.° 19, divulgado em 01/02/2010, Rel.
Ministro Gilmar Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos quais se
firmou o entendimento da “inadequacdo da via do habeas corpus para revolvimento de
matéria de fato ja decidida por sentenca e acorddo de mérito e para servir como
sucedaneo recursal”.

I1l. Na hipbtese, a condenacdo transitou em julgado e a impetrante ndo se
insurgiu quanto a eventua ofensa aos dispostivos da legidacdo federd, em sede de recurso
especia, buscando o revolvimento dos fundamentos exarados nas instancias ordinérias quanto a
dosmetria da pena imposta ao réu, preferindo a utilizacdo do writ, em subgtituico aos recursos
ordinariamente previstos no ordenamento juridico.

V. N&o haincorrecéo na dosmetria da pena redlizada pelo magistrado singular
o qua deixou de aplicar a atenuante da confissdo espontanea, na segunda fase da dosmetria da
reprimenda, em razéo de a pena base ja ter sdo fixada no minimo legd. Inteligéncia da Simula
n. 231/STJ.

V. A Quinta Turma deste Superior Tribund de Justica j4 consolidou o
entendimento no sentido de que a reincidéncia deve prevalecer sobre a atenuante da confissao
esponténea, a teor do art. 67 do Codigo Pend, ndo sendo admissived a compensacdo das
circunstancias. Precedentes.

V1. Ordem denegada.

ACORDAO
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Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdlio

Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de marco de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 177.346 - SP (2010/0117085-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus contra acordéo do Tribund de Justica do Estado de
S0 Paulo, que negou provimento ao recurso de apelacdo interposto em favor de CLAIRTON
FREITAS SOUSA, mantendo a sentenca condenatdria por seus proprios fundamentos.

O paciente foi condenado a pena de 04 anos e 08 meses de reclusdo, em regime
inicid fechado, pela prética do ddlito descrito no art. 157, caput, do Codigo Pendl.

Irresignada, a defesa interpls apelagéo, a qud foi desprovida pela Corte Estadual,
mantendo-se a sentenca condenatoria por seus proprios fundamentos.

Dai a presente impetracdo, na qua se sustenta que, embora a atenuante da
confissdo espontanea tenha sdo reconhecida na sentenca, a mesma ndo foi considerada na
segunda fase da dosmetria da pena, quando deveria ser compensada com a agravante da
reincidéncia, por se tratarem de duas circunstancias subjetivas.

N&o houve pedido de liminar.

As informagdes foram prestadas as fls. 27/28.

A SubprocuradoriaGeral da Republica opinou pela denegagdo da ordem (fls.
58/61).

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 177.346 - SP (2010/0117085-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus contra acordao do Tribund de Justica do Estado de
S0 Paulo, que negou provimento ao recurso de apelacdo interposto em favor de CLAIRTON
FREITAS SOUSA, mantendo a sentenga condenatoria por seus proprios fundamentos.

O paciente foi condenado a pena de 04 anos e 08 meses de reclusdo, em regime
inicid fechado, pela pratica do delito descrito no art. 157, caput, do Codigo Penal.

Irresignada, a defesa interpbs apelacao, a qud foi desprovida pela Corte Estadual,
mantendo-se a sentenca condenatoria por seus préprios fundamentos.

Dai a presente impetracdo, na qua se sustenta que, embora a atenuante da
confissdo esponténea tenha sdo reconhecida na sentenca, a mesma ndo fol considerada na
segunda fase da dosmetria da pena, quando deveria ser compensada com a agravante da
reincidéncia, por se tratarem de duas circunstancias subjetivas.

Passo a andise dairresignacéo.

Em pesquisa redlizada na pagina eetronica oficid do Tribuna de Justica do
Estado de Sdo Paulo, verificou-se que o julgamento colegiado ocorreu no dia 25/03/2009, tendo a
decisdo transitado em julgado para o Ministério Publico em 08/09/2009, e os autos remetidos a
Vara de origem na mesma data.

Denota-se, entdo que a impetrante ndo buscou 0 exame da irresignacéo em grau
de cognicdo mais amplo, optando, por via obliqua, pela via estreita do writ, ao invés do regime
recursal reservado pelos mecanismos legas, previsto e estruturado racionalmente para alcancar
os resultados que agui se dmegja.

N&o obstante, deve-se prestigiar a funcdo condituciona excepciona do
mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e desmerecendo as fungbes das insténcias
regulares de processo e julgamento, sob pena de se desmordizar 0 sistema ordinario de recursos.

Conguanto 0 uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos cabiveis - ou
incidental mente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
inspiragdo originaria - tenha sdo muito adargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem

respeitados, em homenagem a propria Congtitui¢éo.
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Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sgja a
impetracéo compreendida dentro dos limites da raciondidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razéo légica e sstematica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionals por uma irrefletida bandizacdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para quaquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coagdo contra a liberdade de locomogéo.

Tentar proteger os limites do habeas corpus é fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missdo deste Tribunal.

O recurso especid, insrumento ordinariamente previsto no ordenamento juridico
para que esta Corte Superior analise eventua ofensa a legidacdo federal nos fundamentos da
dosmetria da pena, aqui ddiberadamente desdenhado, ndo pode ser subgtituido peo habeas
corpus, excecdo que se liga necessariamente a violéncia, a coacdo, a ilegaidade ou ao abuso —
circunstancias que obviamente ndo congtituem a regra sendo a excegao — donde seu uso reclama
naturalmente as restri¢des da excegéo.

No julgamento da MC no MS n.° 28.524/DF (deciséo de 22/12/2009, DJE n.° 19,
divulgado em 01/02/2010), impetrado contra decisdo monocratica do Minisro Marco Aurdlio,
relator do HC 101.985/RJ — na qud este deferiu medida liminar com a finalidade de suspender a
eficacia do Acorddo proferido pdo TRF da 22 Regido na Apeacdpo Cive n°
2008.51.01.018422-0 - o Minigtro Gilmar Mendes, concedendo a liminar pretendida para restaurar
os efeitos do acorddo proferido em sede de apelacdo, asseverou, amparado em ampla

jurisprudéncia, que:

“Nao se torna possivel 0 manejo do referido habeas corpus,
pois ha meios eficazes de se obter 0 efeito suspensivo do acordao pelas vias
recursais ordinarias e extraordinarias.

Ademais, caso ndo haja possibilidade de concessao de efeito
suspensivo, a determinacdo que se infere do ordenamento juridico
brasileiro € o imediato cumprimento das decisoes, seja na seara civel, seja
na seara penal.

Assim, em todos os aspectos analisados, conclui-se pela
inadequacao da estreita via do habeas corpus para o reexame de provas e
de matéria de fato do caso, por ndo servir o habeas corpus como sucedaneo
de recurso, em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (HC
75.352/CE, Min. Celso Carlos Velloso, 22 Turma, DJ 18.5.2001; HC
81.681/RS, Min. Néri da Slveira, 2.2 Turma, DJ 28.8.2003; HC 73.261/PR,
Min. Carlos Velloso, 22 Turma, DJ 10.5.1996; HC 83.115/SP, Min. Carlos
Velloso, 22 Turma, DJ 18.3.2005; HC 91.155/SP, Min. Ricardo
Lewandowski, 12 Turma, DJ 10.8.2007; HC 80829 - Min. Mauricio Corréa,
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22 Turma, DJ 24.8.2001; HC 74006 - Min. Celso de Mello, 12 Turma, DJ
27.8.1996; RHC 93248 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 22.8.2008; RHC
83625 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 30.4.2004; HC 98732-AgR - Min.
Carlos Britto, 12 Turma, DJ 21.8.2009).

(...)

Conclui-se, assim, pela inadequacéo da via do habeas corpus
para revolvimento de matéria de fato ja decidida por sentenca e acordao de
Mérito e para servir como sucedaneo recursal.”

Reiterando a mesma linha de entendimento, confira-se recente julgado daguela

“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
RECURSO ORDINARIO. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE
PESSOA PARA FIM DE EXPLORAQAO SEXUAL COMINADO COM CRIME
DE QUADRILHA OU BANDO. CP, ARTS 231, § 1° E 288. INTIMACAO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO ACERCA DA EXPEDICAO DE CARTA
PRECATORIA PARA OITIVA DE TESTEMUNHA DE ACUSA(;AO
REALIZADA. NAO COMPARECIMENTO DO DEFENSOR PUBLICO.
NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Preliminarmente, o habeas corpus nao é substitutivo de
recurso ordinario. A utilizacdo promiscua do remédio herdico deve ser
combatida, sob pena de banalizacdo da garantia constitucional, tanto mais
guando nao ha teratologia a eliminar, COmo no caso em exame.

()"
(HC n 104.767/BA, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17/08/2011).

Neste contexto, a hipétese seria, em tese, de ndo conhecimento do writ, por

consdtir utilizacdo inadequada da garantia condituciona, em subgtituico aos recursos

ordinariamente previstos nas leis processuais.

E, no caso concreto, ndo se verifica a ocorréncia de qualquer situacdo de

flagrante ilegdidade, nulidade absoluta ou teratologia a ser sanada pela via do habeas corpus.

O magidrado singular, a0 redizar a dosmetria da pena imposta ao réu,

reconheceu que “o proprio CLAIRTON FREITAS SOUSA confessou a préatica do delito e

inocentou os dois outros réus’ (fl. 11), tendo deixado, contudo, de aplicar a atenuante, no

momento da dosimetria da pena, sob o seguinte fundamento:

“(..).

Fixo-as, destarte, em 04 anos de reclusdo e 10 dias-multa, em
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seu valor unitario minimo. Ndo ha circunstancias atenuantes a serem
sopesadas, eis que a pena-base ja foi fixada no patamar minimo legal. A
pena sera agravada de 1/6 pela reincidéncia, perfazendo o total de 04 anos
e 08 meses de reclusdo e 11 dias-multa, no valor unitario minimo. N&o ha,
também, causas de diminuic¢&o de pena a serem consideradas.” (fl. 12).

Como se V&, a atenuante da confissdo espontanea ndo foi aplicada na segunda

fase da dosmetria da reprimenda, em razéo de a pena base ja ter sdo fixada no minimo legd,
obedecendo, portanto, o estabelecido na Simulan.® 231 desta Corte:

“ Aiincidéncia da circunstancias atenuante ndo pode conduzr
a reducao da pena abaixo do minimo legal.”

E quanto ao pleito de compensacdo das circunstancias subjetivas, mesmo que

fosse 0 caso de aplicacdo da atenuante da confissdo espontéanea a hipotese, a Quinta Turma

deste Superior Tribuna de Justica ja consolidou o entendimento no sentido de que a reincidéncia

deve prevalecer sobre a atenuante da confissdo espontanea, a teor do art. 67 do Codigo Penal,

ndo sendo admissivel a compensacdo das circunstancias.

A respeito, trago a colagdo os seguintes precedentes da Quinta Turma:

“PENAL. HABEAS CORPUS. POSSE IRREGULAR DE ARMA
DE FOGO COM NUMERACAO RASPADA. 1. DOSIMETRIA DA PENA,
PREPONDERANCIA DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA SOBRE A
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. AUSENCIA DE
COMPENSACAO EXATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
OCORRENCIA. PRECEDENTES. 2. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo faz jus 0 paciente a exata compensacao entre a
atenuante da confissdo espontanea e a agravante da reincidéncia, em
observancia ao que disciplina o artigo 67 do Cédigo Penal, segundo o
qual, em havendo concurso entre atenuantes e agravantes, devem
preponderar aquelas relativas aos motivos determinantes do crime, a
personalidade do agente e a reincidéncia.

2. Habeas corpus denegado.”

(HC 209.296/DF, Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 01/12/2011, DJe 01/02/2012).

“PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSBILIDADE.
LETRA DO ART. 557, 8§ 1° DO CPC. ESTELIONATO. DOSMETRIA.
CONFISSAO ESPONTANEA E REINCIDENCIA. CIRCUNSTANCIA
AGRAVANTE. PREPONDERANCIA. INTELIGENCIA DO ART. 67 DO CP.

1. O art. 557, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil, prevé a
possibilidade de o relator negar seguimento a recurso especial quando
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manifesta a sua improcedéncia, ndo havendo de se falar em usurpacédo de
competéncia dos Orgaos colegiados, ja que possivel o julgamento
monocratico com fundamento em precedentes de uma das Turmas
integrantes da Terceira Secao desta Corte.

2. A possibilidade de interposicdo de agravo regimental em
face do decisum monocrético, afasta qualquer alegacdo de ofensa ao
principio da colegialidade.

3. A agravante da reincidéncia prevalece sobre a atenuante
da confissdo espontanea, ndo podendo gerar a compensacdo pretendida.
Exegese do art. 67 do Codigo Penal. Precedentes desta Quinta Turma e do
Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no REsp 1183910/DF, Re. Minisro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 05/12/2011).

Inexigtindo, portanto, flagrante ilegdidade a ensgar eventua concesséo da ordem,
resta caracterizado o uso inadequado do instrumento congtituciond.
Feitas estas consideracoes, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0117085-4 HC 177.346 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUdmeros Origem: 13902006 50060728140 993071198552

EM MESA JULGADO: 06/03/2012

Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : FABIANA CAMARGO MIRANDA GUERRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAIRTON FREITAS SOUSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



