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PROCESSO PENAL E EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. FALTA
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DE ADVOGADO. NULIDADE RECONHECIDA EM PRIMEIRO GRAU.
AGRAVO MINISTERIAL. REFORMA. FUNDAMENTO: SUMULA
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1. A judicidizacdo da execucdo pend representa um dos grandes passos na
humanizacdo do sistema pend. Como coroldaio da atividade judicd
encontra-se o devido processo legd, de cujo feixe de garantias se notabiliza a
ampla defesa. Prescindir-se da defesa técnica no acompanhamento da colheita
da prova em sindicancia para apuracéo de falta grave, invocando-se a Smula
Vinculante n. 5, implicailegdidade sob dois aspectos. a) os precedentes que a
embasaram ndo se referem & execucdo pend; e, b) desconsiderase a
condic¢do de vulnerabilidade a que submetido o encarcerado.

2. Ordem concedida para, cassando o acérddo atacado, restabel ecer a decisdo
de primeiro grau, que anulou a sindicancia para apuracéo de falta grave, em
tese, ocorrida em 29/11/2007, pelo paciente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunad de Justicas "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora” Os Srs. Minigtros Og Fernandes e Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJYSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador

convocado do TJCE).

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 03 de fevereiro de 2011(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado por advogado da
Fundacdo Professor Doutor Manod Pedro Pimentdl - FUNAP em favor de JHONATAN DE
BARROS AQUINO, apontando como autoridade coatora a 112 Camara Crimind do Tribuna
de Justica do Estado de Séo Paulo (agravo em execucao n° 990.08.106578-9).

Congta dos autos que, contra a decisio que reconheceu a nulidade de
sindicancia instaurada para apurar 0 cometimento de fata grave imputada ao paciente em
sede de execucdo, interpds 0 Ministério Publico recurso de agravo, ao qud o Tribuna a quo
deu provimento, nos seguintes termos (fls. 8/11):

"(..)

Trata-se de agravo em execucdo interposto pelo Ministério Publico
contra a r. decisdo prolatada, a fls. 32/33, que reconheceu a nulidade da
sindicancia instaurada contra o agravado, Jhonatan de Barros Aquino,
referente a suposta falta grave cometida em 29 de novembro de 2007, com
fundamento nos artigos 5° LV, da Congtituicio Federa e 143 da
Constituicdo Estadual.

(...)

Depreende-se dos autos que o agravado cumpria pena privativa de
liberdade no Centro de Detencdo Provisbria de Bauru, quando teve
instaurado contra s procedimento administrativo para apuragcéo de fata
disciplinar prevista no artigo 52 da Le de Execucéo Penal, ocorrida no dia
29 de novembro de 2007, consistente em desrespeitar as normas de
disciplina da unidade prisional, por ter ameagado funcionério no exercicio
de suas funcdes, considerada como de natureza grave, nos termos do
artigo 53, Il e IV do mesmo diploma legd, tendo sido, ao find,
reconhecida a nulidade do referido procedimento pea MM. Juiza de
Primeiro Grau, com fundamento nos artigos 5° LV, da Constituicdo
Federd e 143 da Congtituicdo Estadual, sob o argumento de que 'as
declaragbes do sindicado e os depoimentos das testemunhas ndo foram
realizados na presenca de defensor, sgja constituido ou nomeado, portanto,
ndo houve defesa técnica na sindicancia instaurada para apurar a suposta
fata cometida pelo sentenciado em 29/11/2007', dando ensgjo, entdo, a
presente irresignacdo ministerial.

Preservado embora o respeito ao convencimento da MMa Juiza de
Primeiro Grau, quando da anulacdo do referido procedimento, convém
deixar consignado que, além de o defensor da FUNAP ter atuado na defesa
do reeducando, participando de sua oitiva e apresentado alegacdes finais
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(fls. 21/22), "em momento algum alegou nulidade no procedimento ou
existéncia de prejuizo”, razéo pela qual a melhor solucdo, para o caso sub
examine, é o acolhimento da pretensdo recursal, na esteira, diés, do que
ficou claramente elucidado no r. parecer ministerial, in verbis: "...apds
andlise de todos os documentos carreados no procedimento administrativo,
tem-se que o direito de defesa do sentenciado foi devidamente respeitado,
certo que assistido por advogado durante todo o processo em litigio.

Muito embora ndo se tenha observado o formalismo da oitiva dos
agentes penitenciarios na presenca do agravante, verifico que os mesmos
foram ouvidos de forma regular. Portanto, entendo que ndo ocorreu o
efetivo prejuizo a defesa, que invalidasse o0 presente procedimento
disciplinar' (cf. fls. 62), sem esquecer, também, que incide a espécie a
Simula Vinculante n° 5 do Supremo Tribuna Federal, a saber: 'a fata de
defesa técnica por advogado no processo administrativo disciplinar ndo
ofende a Constituicao'.

Do exposto e para os fins acima, d&se provimento ao recurso, para
reformar a r. decisdo recorrida, com a devolugdo dos autos a Vara de
Origem, para a apreciacdo dos demais pedidos constantes dos autos".

E contra esse acorddo que se insurge o impetrante. Alega, em sintese, que,
apesar do decidido, a decisdo proferida peo Jizo da Execucéo "encontrava-se perfeita,
harmonizada com os ditames congtitucionais e com a jurisprudéncia mais recente de nossos
tribunais, motivo pelo qua ndo comportaria qualquer modificacao” (fl. 3).

Sustenta, assm, que a oitiva de testemunhas sem a presenca do acusado e de
seu defensor implica ofensa aos principios congtitucionais do contraditorio e da ampla defesa.
Assevera que "a auséncia de ambos € inaceitdvel, pois equivaleria a producdo de prova
unilateral sem a participacéo do maior prejudicado por ela ou de seu defensor” (fl. 4), o que se
revela desarrazoado.

Defende, ademais, que o enunciado contido na Simula Vinculante n° 5 néo se
aplica ao caso.

Reguer, liminarmente e no méito, a reforma do acérdao hodilizado, a fim de
gue sgja reconhecida a nulidade no processo administrativo em aprego, restabel ecendo-se, por
via de conseguiéncia, a decisdo proferida em sede de primerainstancia.

De inido, importa ressaltar que o presente habeas corpus foi a mim
digribuido por prevencdo ao habeas corpus n° 98.203/SP, em que foi concedida a ordem,
para tornar sem efeito a decisdo do Jizo das Execugdes, a qud reconheceu o cometimento
de outra falta grave pelo paciente Jhonatan de Barros Aquino, consubstanciada na posse de
aparelho telefone celular no interior do estabelecimento prisond, e determinou a perda dos
dias remidos e a interrup¢do do prazo para beneficios.

A liminar foi indeferida, fls. 30-32.

Informagdes foram prestadas as fls. 37-39 e 41-63.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, da lavra do
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Subprocurador-Geral da Republica Haroldo F. da Nobrega, opinando pela denegacdo da
ordem.

A Defensoria Piblica da Unido requereu preferéncia no julgamento em
11/03/2010 e ingressou, posteriormente, no Supremo Tribunad Federal aegando excesso de
prazo na apreciacao do presente writ.

InformagBes obtidas por telefone junto a Vara das Execugdes déo conta que o
aresto atacado teve sua eficacia suspensa, em 11/12/2009, por decisdo do eminente Ministro
do STF Marco Aurdlio Mdlo, nos autos da Reclamagdo 9.119/SP, guizeda pela Defensoria
Plblica do Estado de S&o Paulo. Foi esclarecido, ainda, que o paciente permanece cumprindo
pena no regime fechado.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL E EXECUC;AO PENAL. HABEAS CORPUS. FALTA
GRAVE. SINDICANCIA. INSTRUCAO. OITIVAS SEM A PRESENCA
DE ADVOGADO. NULIDADE RECONHECIDA EM PRIMEIRO GRAU.
AGRAVO MINISTERIAL. REFORMA. FUNDAMENTO: SUMULA
VINCULANTE 5. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO.

1. A judicidizacdo da execucdo pend representa um dos grandes passos na
humanizacdo do sistema penad. Como corolaio da atividade judicd
encontra-se o0 devido processo legd, de cujo feixe de garantias se notabiliza a
ampla defesa. Prescindir-se da defesa técnica no acompanhamento da colheita
da prova em sindicancia para apuracdo de falta grave, invocando-se a Simula
Vinculante n. 5, implicailegdidade sob dois aspectos: @) os precedentes que a
embasaram ndo se referem a execucdo pend; e, b) desconsiderase a
condicdo de vulnerabilidade a que submetido o encarcerado.

2. Ordem concedida para, cassando o acérdéo atacado, restabelecer a decisdo
de primeiro grau, que anulou a sindicancia para apuracéo de falta grave, em
tese, ocorrida em 29/11/2007, pelo paciente.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

O objeto da impetracdo cinge-se a verificacdo do acerto de aresto que,

cassando decisdo de primeiro grau anulatdria de sindicancia para apuracéo de fata grave no
curso de execucgdo pena, determinou o prosseguimento da andise respectiva.

Prdiminarmente, € importante registrar, uma vez mas, 0 agodamento da

Defensoria Publica da Unido, aforando remédios herGicos em razéo de suposta letargia desta
Corte. Note-se que, in casu, ndo haveria tanta urgéncia na apreciacao do presente writ, pois,
guando da impetracdo da ordem no STF, em 17/09/2010, o ac6rddo aqui impugnado ja se
encontrava suspenso desde 11/12/2009. Ou sga, em razédo de td precipitacéo, barahou-se a
ordem e as prioridades de julgamento de ilegdidades que, diferentemente do caso presente,
ainda pendem de equacionamento.

Concluidatal digressdo, passa-se a andise da insurgéncia.
Ao reconhecer a nulidade, o juiz assentou:

Conforme se verifica no procedimento disciplinar, as declaragbes do
sindicado e os depoimento das testemunhas ndo foram redizados na
presenca de defensor, sga constituido ou nomeado, portanto, ndo houve
defesa técnica na sindicancia instaurada para apurar a suposta fata
cometida pelo sentenciado em 29/11/2007.

Em consequéncia, a sindicancia € nula, por infracdo ao artigo, 5°, LV,
da Constituicdo Federal e 143 da Constituicdo Estadual.
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O fato de ter, o sentenciado, se autodefendido no procedimento
administrativo ndo dide a macula da auséncia do defensor técnico, pois s
a presenca atuante desse € que estara assegurando a paridade de
argumentos entre a acusagéo e defesa. (fl. 38).

Apods a reforma de tad decisum pelo Tribund a quo, foi mangado, pela
Defensoria Plblica do Estado de S&o Paulo, dém do presente writ, reclamagdo junto ao
Pretério Excelso, que recebeu, liminarmente, a seguinte decisdo do nobre Minitro relator:

PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR — REEDUCANDO —
PRESENCA DO DEFENSOR TECNICO — VERBETE VINCULANTE N° 5
DA SUMULA DO SUPREMO - ALCANCE - RECLAMAGCAO -
LIMINAR DEFERIDA.

1. A titulo de relato, adoto as informacdes prestadas pela Assessoria: O
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo deu parcia provimento ao
agravo interposto peo Ministério Publico, cassando a decisdo do Juizo da
Execugdo Pena mediante a qual declarada a nulidade de sindicancia
instaurada para apurar a pratica de falta grave pedo reclamante e
determinando o retorno do processo a origem para pronunciamento quanto
a0 mérito. Assentou que o reeducando foi regularmente citado, tendo
tomado ciéncia da imputacdo. Depois, desacompanhado de advogado,
ressaltou haver prestado declaracbes e participado da audiéncia de
testemunhas. Destacou, no entanto, ser insubsistente a alegacdo de nulidade
em virtude da auséncia de advogado constituido pelo entéo agravado, pois
0 gue se exige é a ciéncia prévia pelo condenado da infragdo que Ihe é
atribuida, para que possa preparar a defesa e, em caso de apuracéo de falta
grave, utilizar, se assim desgjar, a assisténcia juridica do estabelecimento
prisona ou mesmo procurador constituido. Asseverou, contudo, néo
acarretar nulidade do procedimento administrativo a inexisténcia de defesa
técnica, por violagdo ao principio da ampla defesa.

A reclamacdo volta-se contra esse julgado. A Defensoria Pablica do
Estado de S&o Paulo sustenta ter sido desrespeitado o Verbete Vinculante n°
5. “A fdta de defesa técnica por advogado no processo administrativo
disciplinar ndo ofende a Constituicéo”.

No entanto, afirma que o fato de o reeducando ndo ter sido assistido,
em todas as fases do processo, por advogado ou Defensor Publico,
inviabilizou o exercicio da plenitude de defesa. Aduz que olvidar a defesa
técnica em sede de execucdo pena € submeter o reeducando ao alvitre da
direcdo disciplinar da ingtituicdo penitenci&ria, onde ele ndo tera liberdade
para impugnar provas, compor comissdo sindicante e produzir
contraprova. Diz apresentar-se insuficiente a formalidade de franquear o
exercicio da defesa, dado que a populacéo carceraria € composta por uma
massa de analfabetos, funcionais ou ndo, de pouco cultura e compreensao
das dimensdes do Estado Democrético de Direito.

Pede a concessdo de medida liminar, para sustar os efeitos do acérdao
proferido no agravo em execucdo penal. No mérito, pleiteia sgja cassado o
acorddo reclamado, assentando-se a necessidade de defesa técnica e da
presenca de advogado em todos os atos e termos da sindicancia instaurada
para apuracdo de falta grave.

2. Numerosos sd0 0s processos administrativos, civeis e penais em
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gue envolvida praica por reeducando. Esse Ultimo diz respeito ao
cumprimento da pena, ganhando alcance maior a regra do processo pena
consoante a qua ninguém sera processado sem assisténcia técnica — artigo
261.

O Tribuna de origem decidiu a partir do Verbete Vinculante n° 5 da
Sumula, colocando em segundo plano o fato de, entre os precedentes que o
motivaram, ndo constar pronunciamento judicid do Supremo sobre o
processo disciplinar estabelecido na Lei de Execuc@o Penal. Ent8o, a base
para assentar-se a relevancia do pedido formulado pela Defensoria Piblica
do Estado de S&0 Paulo esta na prépria leé regedora da simula vinculante,
gue prevé o cabimento da reclamagéo quando houver aplicacdo diversa do
gue contido no verbete. Confiram com o artigo 7° da Le n°® 11.417, de 19
de dezembro de 2006:

Art. 70 Da decisdo judicia ou do ato administrativo que contrariar
enunciado de simula vinculante, negar-lhe vigéncia ou aplicdlo
indevidamente caberd reclamacdo ao Supremo Tribuna Federal, sem
prejuizo dos recursos ou outros meios admissiveis de impugnagao.

3. Defiro a liminar para suspender, até o julgamento find desta
reclamagdo, a eficacia do acérddo proferido pelo Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo no Agravo em Execucdo Penal n° 990.08.106578-9, da
Comarca de Marilia

4. Intimem, para ciéncia da reclamac&o, o Ministério Publico do Estado
de Sé&o Paulo.

5. Vindo ao processo a manifestacdo ou decorrido o prazo de cinco
dias sem que isso se verifigque, colham o parecer do Procurador-Geral da
Republica

6. Publiquem.

(Rcl 9119, Reator(d): Min. MARCO AURELIO, julgado em
11/12/2009, publicado em DJe-018 DIVULG 29/01/2010 PUBLIC
01/02/2010)

De saida, penso ser importante, tecer dguns comentarios sobre a aplicabilidade
da Simula Vinculante n. 5 ao universo da execugdo pend.

E manifesta a diversidade da situagdes entre a enfocada neste mandamus e
aguela que envolveu a edicéo de referido verbete. Arrimou-se tal consolidacéo jurisorudencia
sobre precedentes vinculados ao Direito Adminidrativo, verbis:

Recurso extraordinério. 2. Processo Administrativo Disciplinar. 3.

Cerceamento de defesa. Principios do contraditério e da ampla defesa.
Auséncia de defesa técnica por advogado. 4. A fdta de defesa técnica por
advogado no processo administrativo disciplinar ndo ofende a Constituicéo.
5. Recursos extraordinarios conhecidos e providos.
(RE 434059, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado
em 07/05/2008, DJe-172 DIVULG 11-09-2008 PUBLIC 12-09-2008
EMENT VOL-02332-04 PP-00736 LEXSTF v. 30, n. 359, 2008, p.
257-279)

A extensdo da garantia constitucional do contraditério (art. 5°, LV) aos
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procedimentos administrativos n&o tem o significado de subordinar a estes
toda a normatividade referente aos feitos judiciais, onde é indispensavel a
atuacdo do advogado.

(Al 207197 AgR, Reator(a): Min. OCTAVIO GALLOTTI, Primeira
Turma, julgado em 24/03/1998, DJ 05-06-1998 PP-00006 EMENT
VOL-01913-03 PP-00620)

Agravo regimental a que se nega provimento, porguanto ndo trouxe o
agravante argumentos suficientes a infirmar os precedentes citados na
decisdo impugnada, no sentido de que, uma vez dada a oportunidade ao
agravante de se defender, inclusive de oferecer pedido de reconsideragéo,
descabe falar em ofensa aos principios da ampla defesa e do contraditério
no fato de se considerar dispensavel, no processo administrativo, a
presenca de advogado, cuja atuagdo, no ambito judicial, € obrigatéria.

(RE 244027 AgR, Rdator(a): Min. ELLEN GRACIE, Primeira Turma,
julgado em 28/05/2002, DJ 28-06-2002 PP-00123 EMENT VOL-02075-06
PP-01289)

CONSTITUCIONAL.  ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE

CONTAS. TOMADA DE CONTAS ESPECIAL: CONCEITO. DIREITO
DE DEFESA: PARTICIPACAO DE ADVOGADO. I. - A Tomada de
Contas Especial ndo constitui procedimento administrativo disciplinar. Ela
tem por escopo a defesa da coisa publica. Busca a Corte de Contas, com
tal medida, o ressarcimento pela lesdo causada ao Erério. A Tomada de
Contas é procedimento administrativo, certo que a extensdo da garantia do
contraditério (C.F., art. 5° LV) aos procedimentos administrativos néo
exige a adocdo da normatividade prépria do processo judicid, em que é
indispensdvel a atuagdo do advogado: Al 207.197-AgR/PR, Ministro
Octavio Gallotti, "DJ' de 05.6.98; RE 244.027-AgR/SP, Ministra Ellen
Gracie, "DJ' de 28.6.2002. 1. - Desnecessidade de intimagéo pessoal para
a sessdo de julgamento, intimados os interessados pela publicacdo no 6rgéo
oficid. Aplicagdo subsididria do disposto no art. 236, CPC. Ademais, a
publicidade dos atos administrativos d&se mediante a sua veiculagdo no
orgéo oficid. I11. - Mandado de Seguranca indeferido.
(MS 24961, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado
em 24/11/2004, DJ 04-03-2005 PP-00012 EMENT VOL-02182-02
PP-00332 RT v. 94, n. 836, 2005, p. 96-103 LEXSTF v. 27, n. 316, 2005,
p. 217-232 RTJ VOL-00193-01 PP-00347)

Por mais que sgjam relevantes os canones que informam tal ramo do Direito, &
evidente que se faz necessario reconhecer, aqui, o descrimen. N&o se esta a tratar de um
mero procedimento adminigrativo disciplinar em que um sujeito, sobre o qua recai a suspeita
de uma fata, pode, plenipotenci&io de seus direitos e prerrogativas, demonstrar a sua
inocéncia.

N&o. Diante das condicdes a que submetidos os detentos, qualquer tentativa de
equiparacdo com os sujeitos que, do lado de ca das grades, podem, per g, fazer valer a
dignidade da pessoa humana, soa descongtextudizada. Lembre-se com ALEXANDRE
ROSA:
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Assumindo-se a postura garantista - que nada mais € do que cumprir a
Le Maior, Congtituicdo - ndo pode ser admitida qualquer situacdo que
afronte os Direitos e Garantias individuais dos individuos que se escondem
por detras da figura do apenado pobre (...) Dito de outra forma, o
argumento deve ser universal, ter sentido em relacdo ao sistema (coeréncia
e consisténcia) e ter consequéncias aceitavels. (...) 1sso porgue as decisbes
juridicas precisam ter sentido tanto em relacdo ao sistema juridico de que
se trata quanto em relacdo a0 mundo. [O juiz (garantista) e a execugdo
pena por uma racionalidade consequenciaista (MacCormick). Critica a
execucdo penal. Org. Salo de Carvaho. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2002,
p. 413-416].

Ora, € incontroverso o dgnificaivo avanco humanitaio acangado com a
judicidizacéo da execucdo pend, ndo sendo de bom aviso o discurso constante do aresto
guerreado - que representa, penso, sgnificativo revés.

Colacionase, neste sentido, a licko da Professora da Universdade de
Coimbra, ANABELA MIRANDA RODRIGUES:

Pode dizer-se que, a partir de certa altura - que corresponde ao periodo
de afirmacdo dos direitos fundamentais do recluso e do principio da
legdlidade na execucdo -, 0 que estava em causa ja era mais do que
estabelecer um controle da execucdo das penas e medidas de seguranca
privativas de liberdade por entidade diferente da que tinha por funcgéo
rediz&|la material mente.

(...)

O que estava em causa era ter-se reconhecido que a tutela efectiva dos
direitos dos reclusos supBe que estes possam dirigir-se a 6rgdos
jurisdicionais. Pese embora o labor legidativo de conformagdo do estatuto
juridico do recluso - ou, de uma certa perspectiva, exactamente por isso -
tornou-se essencial a ingtitucionalizagdo de um 6rgéo jurisdiciond a que
coubesse fiscalizar o ambito das limitagdes agueles direitos. A ndo ser
assim, estar-se-ia sempre na iminéncia de que a aplicacdo prética das leis
penitenciérias acabasse por esvaziar principios garantisticos.

(.-)

Entretanto, fortalecido, entre nds, o movimento de afirmacdo dos
direitos do recluso, a sua consolidacéo impunha uma proteccéo jurisdicional
e um controle da actividade da administracéo penitenciaria de elevado perfil.

(...)

Do que se trata, com efeito, é de converter a intervengdo jurisdicional
em garante da execucdo das penas e medidas de seguranca privativas de
liberdade, na medida em que a sua modelacdo afecte directamente os
direitos do reclusos. (Novo olhar sobre a questdo penitenciaria. Séo Paulo:
Ed. RT, 2001, p. 130-137).

Assm, sgja pela questdo dos precedentes que suportaram a Simula Vinculante
5, todos desvinculados da Execucéo Penal, sgja pela necessidade sistémica de preservacéo
das conquistas democréticas de sua judicidizacéo, € imperioso o restabel ecimento da decisdo
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de primeiro grav.
N&o ignoro a da existéncia de precedente desta Corte em sentido contrério da
posica0 ora esposada:

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE.
SINDICANCIA INSTAURADA PARA APURAGCAO DOS FATOS.
REEDUCANDO REGULARMENTE OUVIDO. PARTICIPACAO DE
ADVOGADO DA FUNAP. OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. INEXISTE NULIDADE NA
OITIVA DE TESTEMUNHA SEM A PRESENCA DO REEDUCANDO OU
DE SEU ADVOGADO. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO
WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. N&o ha que se fdar em ofensa aos principios do contraditério e
ampla defesa, se a sindicancia instaurada para apurar fata grave foi
acompanhada pelo proprio reeducando e por seu advogado que apresentou
defesa escrita e ndo aegou, na oportunidade, qualquer nulidade no
procedimento disciplinar.

2. Ordem denegada, em conformidade com o parecer ministerial.

(HC 136.014/SP, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 29/03/2010)

Todavia, penso ser importante desenvolver uma reflexdo mais detida, em
harmonia com a situacéo de vulnerabilidade do encarcerado, a luz do devido processo legd.
No tocante a ampla defesa, € de se perceber que, in casu, elanéo foi exercida
a contento. Ja se pontuou gue se a autodefesa é renuncidvel, jamais poderia sé-lo a defesa
técnica. Foram ouvidas duas testemunhas sem a intervencdo do defensor. Por mais que o
Advogado tenha acompanhado a oitiva do paciente e apresentado alegacdes escritas, €
impensavel admitir-se que ta atuagdo seja apta a sanar a imprestabilidade da instrucéo irrita.
Sobre o0 tema, eis a compreensao firmada por esta Corte:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ROUBO.
NULIDADE. OITIVA DA VITIMA. DEPOIMENTO COLHIDO NA
AUSENCIA DE DEFENSOR CONSTITUIDO OU NOMEADO.
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA.

1. A nomeacdo de defensor dativo para a redizacdo dos procedimentos
judiciais, quando ausente em juizo o advogado constituido, € ato obrigatério
a teor do disposto no art. 265, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo
Penal (antes da alteracdo redlizada pda Le n.° 11.719/2008). Precedentes
desta Corte.

2. Ordem concedida para determinar a anulacdo do processo-crime
desde a redlizacdo da audiéncia de oitiva da vitima e, de oficio, a expedi¢cdo
de alvara de soltura em favor do ora Paciente, caso se encontre preso em
decorréncia do presente feito, em razdo do inegavel excesso de prazo
resultante do fato de ser necesséria a renovacéo da instrucdo criminal.

(HC 112.658/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
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julgado em 04/11/2008, DJe 24/11/2008)

PROCESSUAL PENAL. DEFESA. AUSENCIA. NULIDADE.

1 - Constatado que foram produzidos atos de instrucéo (prova ora da
acusacado) sem que o paciente estivesse assitido por defensor dativo ou
constituido, a nulidade do processo é flagrante, conforme a diccdo da
slimula 523-STF.

2 - Ordem concedida.

(HC 18.117/PE, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, SEXTA
TURMA, julgado em 18/12/2001, DJ 18/02/2002 p. 514)

Veja-se que o Pretorio Excelso, numa belissma demonstragéo de respeito aos
canones condtitucionais em foco, chegou mesmo a entender que, diante da complexidade do
feito, mesmo a nomeagao de defensor dativo ndo seria suficiente para satisfazer a exigéncia
de defesa técnica, se esta, exercida por defensor condituido, ndo teve ciéncia, em prazo
razoavel, da oitiva de testemunha mediante carta precatéria em outro estado:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CARTA PRECATORIA.
AUSENCIA DE INTIMACAO PARA OITIVA DE TESTEMUNHA NO
JUiZO DEPRECADO. NULIDADE. INEXISTENCIA. PECULIARIDADE
DO CASO. TEMPO INSUFICIENTE PARA DESLOCAMENTO E
ATUACAO DO ADVOGADO. DEFENSOR AD DOC.
IMPOSSIBILIDADE DE DEFESA EFICIENTE. 1. A auséncia de intimagéo
para oitiva de testemunha no juizo deprecado ndo consubstancia
constrangimento ilegd. Havendo ciéncia da expedicdo da carta precatoria,
como no caso se deu, cabe ao paciente ou a seu defensor acompanhar o
andamento do feito no juizo deprecado. 2. Peculiaridade do caso. Efetiva
violagd do principio da ampla defesa resultante da impossibilidade de
atuacdo da defesa técnica. O advogado do paciente teve, a partir da ciéncia
da expedicdo da carta precatéria, sete dias Uteis para deslocar-se do Rio de
Janeiro a Beém do Para, 0 que, na prdtica, inviadilizou seu
comparecimento. 3. Nomeacao de defensor dativo para atuar em momento
importante do processo, cuja inicid contém quatrocentas péginas.
Satisfacdo apenas forma da exigéncia de defesa técnica ante a
impossibilidade de atuac&o eficiente. Ordem concedida.

(HC 91501, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em
10/02/2009, DJe-084 DIVULG 07-05-2009 PUBLIC 08-05-2009 EMENT
VOL-02359-03 PP-00448)

Em remate, consigne-se que € inviave pensar em judicidizacdo da execucéo
penad sem devido processo legd e, este, por sua vez, desprovido de respeito a ampla defesa.
Esta que n&o pode prescindir de sua vertente técnica.

Ante 0 exposto, concedo a ordem para, cassando 0 acordéo atacado,
restabelecer a decisdo de primearo grau, que anulou a sindicancia para apuragdo de falta
grave, em tese, ocorrida em 29/11/2007, pelo paciente.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes e Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado
do TJCE).

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 03 de fevereiro de 2011

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario



