SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1686779 - PE
(2017/0179659-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : SANTO ANTONIO AGRICOLA S/A
ADVOGADOS : EDUARDO MONTENEGRO SERUR - PE013774

IAN COUTINHO MAC DOWELL DE FIGUEIREDO - PE019595
JOAO LOYO DE MEIRA LINS - PE021415
RAFAEL DE BIASE CABRAL DE SOUZA - PE023342
BRUNO LOUREIRO DE OLIVEIRA - PE022091
FELIPE VARELA CAON E OUTRO(S) - PE032765
AGRAVADO : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA
ADVOGADOS : NIELSON MOREIRA DIAS JUNIOR E OUTRO(S) - PE021461
CAMILA VASCONCELOS BRITO DE URQUIZA - DF030822
MARINA CARIBE CAVALCANTI DANTAS - PE028400

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE
OS ARESTOS CONFRONTADOS. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS.  DISCUSSAO  SOBRE
IRRISORIEDADE OU EXORBITANCIA. NAO CABIMENTO.

1. A divergéncia ndo ficou caracterizada, uma vez que nao foi realizado o
necessario cotejo analitico entre os acérddos confrontados, de modo a
demonstrar os trechos que eventualmente os identificassem. Assim, ndo houve
comprovagao do dissidio jurisprudencial invocado.

2. Os embargos de divergéncia, caracterizados como recurso de
fundamentacao vinculada, devem, necessariamente, demonstrar o confronto
de teses entre o acordao embargado e aquele apontado como paradigma, ndo
sendo possivel sua interposicdo com o intuito de mera rediscussao do quanto
ja& decidido em recurso especial.

3. Nos termos da jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica,
nao ha como admitir os embargos manejados, pois, na hipoétese mencionada,
nao existe divergéncia de teses juridicas, mas apenas diferencgas casuisticas na
fixagdo do valor dos honorarios advocaticios, o que nao autoriza a abertura da
presente via, uma vez que a afericdo da razoabilidade ou nao do quantum
fixado estd intrinsecamente atrelada a analise das particularidades de cada
caso concreto. Precedentes.

Agravo interno improvido.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
05/02/2025 a 11/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 12 de fevereiro de 2025.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

HUMBERTO MARTINS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1686779 - PE
(2017/0179659-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : SANTO ANTONIO AGRICOLA S/A
ADVOGADOS : EDUARDO MONTENEGRO SERUR - PE013774

IAN COUTINHO MAC DOWELL DE FIGUEIREDO - PE019595
JOAO LOYO DE MEIRA LINS - PE021415
RAFAEL DE BIASE CABRAL DE SOUZA - PE023342
BRUNO LOUREIRO DE OLIVEIRA - PE022091
FELIPE VARELA CAON E OUTRO(S) - PE032765
AGRAVADO : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA
ADVOGADOS : NIELSON MOREIRA DIAS JUNIOR E OUTRO(S) - PE021461
CAMILA VASCONCELOS BRITO DE URQUIZA - DF030822
MARINA CARIBE CAVALCANTI DANTAS - PE028400

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE
OS ARESTOS CONFRONTADOS. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS.  DISCUSSAO  SOBRE
IRRISORIEDADE OU EXORBITANCIA. NAO CABIMENTO.

1. A divergéncia ndo ficou caracterizada, uma vez que nao foi realizado o
necessario cotejo analitico entre os acérddos confrontados, de modo a
demonstrar os trechos que eventualmente os identificassem. Assim, ndo houve
comprovagao do dissidio jurisprudencial invocado.

2. Os embargos de divergéncia, caracterizados como recurso de
fundamentacao vinculada, devem, necessariamente, demonstrar o confronto
de teses entre o acordao embargado e aquele apontado como paradigma, ndo
sendo possivel sua interposicdo com o intuito de mera rediscussao do quanto
ja& decidido em recurso especial.

3. Nos termos da jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica,
nao ha como admitir os embargos manejados, pois, na hipoétese mencionada,
nao existe divergéncia de teses juridicas, mas apenas diferencgas casuisticas na
fixagdo do valor dos honorarios advocaticios, o que nao autoriza a abertura da
presente via, uma vez que a afericdo da razoabilidade ou nao do quantum
fixado estd intrinsecamente atrelada a analise das particularidades de cada
caso concreto. Precedentes.

Agravo interno improvido.

RELATORIO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por SANTO ANTONIO AGRICOLA
S.A. contra decisdo de minha relatoria que indeferiu liminarmente os embargos de
divergéncia (fls. 1.860-1.868).

O recurso especial inadmitido foi interposto, com fundamento no art. 105,
inciso III, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddio do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO assim ementado (fls. 1.428-1.430):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
EMBARGOS A EXECUCAO. APLICACAO DE
RECURSOS DO FUNDO DE INVESTIMENTO DO
NORDESTE - FINOR, SOB A FORMA DE
SUBSCRICAO DE DEBENTURES CONVERSIVEIS E
NAO CONVERSIVEIS EM ACOES. ALEGACAO DO
EMBARGANTE DE ABUSIVIDADE NA NAO
CONVERSAO DAS DEBENTURES EM ACOES PELO
BANCO DO NORDESTE, OPERADOR DO FINOR.
SENTENCA QUE DECLARA EXTINTA A EXECUCAO
E NULOS OS TITULOS EXECUTIVOS. PRELIMINAR
DE NUUDADE DA SENTENCA POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. NAO ACOLHIDA. PRELIMINAR
DE OFENSA AO ART. 535,II, CPC. RECHACADA.
PRELIMINAR DE JULGAMENTO ULTRA PET/TA.
NAO ACOLHIDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE
QUE PERMITE A CONVERSAO DAS DEBENTURES
SIMPLES VINCENDAS A PARTIR DE 24 DE AGOSTO
DE 2000 EM DEBENTURES CONVERSIVEIS EM
ACOES. DEVER DE OBSERVANCIA PELO BANCO
DO NORDESTE DO PRAZO LEGAL PARA
CONVERSAO DAS DEBENTURES (CONVERSIVEIS E
NAO CONVERSIVEIS VINCENDAS A PARTIR DE 24
DE AGOSTO DE 2000) EM ACOES. AUSENCIA DE
DISCRICIONARIEDADE. EMBARGOS JULGADOS
IMPROCEDENTES. RECURSO PROVIDO.

1 - A auséncia de fundamentagdo da sentenca diverge da
sua deficiéncia ou incorrecao: apenas a primeira ¢ causa de
nulidade (art. 93, X, CF/88), ao passo que essa ultima
implica, se for o caso, error in judicando, a ser corrigido
por meio do novo julgamento da causa em grau de recurso.
2 - A omissdo suprivel por meio dos embargos de
declaragcdo existe quando o tribunal deixa de apreciar
questdes relevantes para o julgamento, suscitadas por
qualquer das partes ou examinaveis de oficio. Nao ha dever
de pronunciar-se sobre todos os argumentos aduzidos pela
parte, a ndo ser que consubstancie cada um deles causa de
pedir diversa.

3 - A declaracgdo, de oficio, da nulidade do negdcio juridico
excetua a aplicagdo do principio da demanda (art. 128,
CPC), que circunscreve a atuacao do juiz ao quanto pedido
pela parte na peticao inicial.

4 - Com a vigéncia da Lei n° 8.167/91, os Fundos de
Investimentos deveriam aplicar os seus recursos, a partir do
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orcamento de 1991, sob a forma de subscricio de
debéntures, conversiveis ou nao em acoes, de emissao das
empresas beneficiarias, por meio de escritura particular.

5 -0 art. 5°1, da Lei 8.617/91 prevé que o processo de
conversdao das debéntures conversiveis em acdes somente
ocorrera apos o projeto ter iniciado a sua fase de operacao
atestada pela Superintendéncia de Desenvolvimento
Regional respectiva - no caso, a SUDENE. Por seu turno, o
§3° do art. 5° previa, na sua redacdo originaria, o prazo de
um ano, a contar do inicio de operacdo do projeto, para
efetivar-se a conversao.

6 - A MP n° 2058, de 23/08/2000, modificou o art. 5° da
Lei 8.167, estabelecendo que a sistemdtica de conversao -
antes realizada com base em Ato Declaratorio de
Funcionamento expedido pela SUDENE - deveria efetivar-
se no prazo de um ano a contar da data de emissao do
Certificado de Empreendimento Implantado (CEI).

7 - A MP n° 2.058/2000, em seu art. 5°, veio a permitir a
transmutacdo das debéntures simples em debéntures
conversiveis em agdes, sendo que apenas aquelas vincendas
a partir de 24 de agosto de 2000 (art. 1° da Portaria
SUDENE n° 1.290/2000).

8 - O Banco do Nordeste, como operador do FINOR, esta
no exercicio de um mister publico e, portanto, deve agir em
estrita consonancia com a lei. Nao existe discricionariedade
alguma na observincia de prazo estabelecido
expressamente em norma legal.

Embargos de declaracao assim ementados (fl. 1.532):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Obscuridade.
Ocorréncia. Acolhimento para aclarar sobre a condenagao
da embargante a litigdncia de ma-fé. Embargos
declaratorios acolhidos, sem modifica¢ao no resultado final
do julgamento.

- E parte integrante do acordio a penalidade de condenagdo
por litigancia de ma-fé constante apenas do incluso voto do
relator. (fl. 1.479)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. PRETENSAO DE REDISCUTIR
MATERIA DE MERITO. IRRESIGNACAO QUE NAO
FOI ANTERIORMENTE VEICULADA. PRECLUSAO.
EMBARGOS REJEITADOS. MULTA APLICADA.

1. A anélise do prequestionamento ¢ de competéncia, neste
Tribunal, da Vice -Presidéncia, e, ainda dos Tribunais
Superiores, ao ensejo do juizo de admissibilidade dos
recursos especial e extraordinario.

2. Nao prosperam os embargos de declaragdo que, embora
sob alegacdo de omissdo, obscuridade ou contradigdo,
guardam nitida pretensdo de rediscutir os mesmos
argumentos analisados e julgados na decisdo embargada.

3. Sdo protelatdrios, para o fim de aplicagio da multa
prevista no art. 1.026, §2°, do NCPC, os embargos de
declaragdo que guardam o propoésito de rediscutir a matéria
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ja julgada, formulando novos argumentos ou reiterando
aqueles ja apreciados.

A Quarta Turma, em acérdao de relatoria do Ministro Raul Aratjo, negou

provimento ao agravo interno nos termos da seguinte ementa (fl. 1.752):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CPC/73.
CESSAO DE CREDITOS. ACORDO JUDICIAL
CELEBRADO ENTRE AS PARTES, COM
PARTICIPACAO DO CEDIDO. CONVERSAO DA
DIVIDA EM CREDITOS TRIBUTARIOS. ATRASO DO
DEVEDOR. COBRANCA DE ENCARGOS
MORATORIOS. LEGITIMIDADE. INCIDENCIA DO
ART. 42 DO CPC/73 AFASTADA.

1. No caso, foi judicialmente homologado ajuste celebrado
entre 0 Estado do Rio de Janeiro e empresa credora,
possibilitando o pagamento, a esta ultima, de valores
decorrentes de contrato administrativo inadimplido, via
compensagdo de créditos tributarios estaduais, estes, ja na
ocasido, cedidos para a Embratel. Ante o atraso estatal na
compensa¢cdo de algumas parcelas, a empresa cedente
propds a execugdo de valores moratorios dai resultantes,
surgindo, entdo, o debate acerca da legitimidade do cedente
para pleitear tais valores, em vez de fazé-lo a cessionaria
dos créditos.

2. A luz da tese firmada no REsp n. 1.091.443/SP, "Em
havendo regra especifica aplicavel ao processo de execugao
(art. 567, II, do CPC), que prevé expressamente a
possibilidade de prosseguimento da execucdo pelo
cessionario, ndo ha falar em incidéncia, na execugao, de
regra que se aplica somente ao processo de conhecimento
no sentido da necessidade de anuéncia do adversario para o
ingresso do cessionario no processo (arts. 41 e 42 do CPC)"
(relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Corte
Especial, julgado em 2/5/2012, D Je de 29/5/2012).

3. A cessdo de crédito, desde logo noticiada em transagao
firmada entre credor e devedor, assim homologada
judicialmente, afasta a legitimidade do cedente para
executar diferencas decorrentes da mora no cumprimento
do pacto celebrado.

4. Agravo interno da Construtora Queiroz Galvao S. A. ndo
provido.

Embargos de declaracao rejeitados (fl. 1.784):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DAS HIPOTESES
LEGAIS. PRETENSAO DE INFRINGENCIA.
DESCABIMENTO. REJEICAO DA SUPLICA.

1. Os embargos de declaragdo tém como objetivo sanar
eventual obscuridade, contradi¢do, omissdao ou erro
material, ndo sendo admitida sua oposi¢ao com a finalidade
de rediscutir questdes decididas e devidamente
fundamentadas no julgamento embargado.

2. Embargos de declaragdo rejeitados.
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Eis as ementas dos acérdaos apontados como paradigmas:

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO.
RELATIVIZACAO DA  COISA  JULGADA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. EXCESSO DE
EXECUCAO. CONHECIMENTO DE OFICIO.
POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
EXORBITANCIA CONFIGURADA. AFASTAMENTO
DA SUMULA 7/STJ PARA FINS DE READEQUACAO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A sustentar a possibilidade de relativizagdo da coisa
julgada na hipotese dos autos, o recorrente apresentou
razdes recursais dissociadas da fundamentacao do acérdao
recorrido, deixando de impugna-la de modo objetivo.
Incidéncia das Sumulas 284 e 283 do STF, por analogia.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o excesso de
execucdo ¢ matéria de ordem publica e pode ser
reconhecido de oficio. Nesses termos, deve ser
restabelecida a sentenga que considerara indevida a
aplicacdo integral do indice de corre¢do monetaria de
marco de 1990, que alcangou 84,32% (IPC), tendo em vista
que o titulo executivo determinou a incidéncia da correcao
somente a partir de 30/3/1990.

3. E manifesta a exorbitancia da verba honoraria de 10%
sobre o valor da condenacao, pois, mesmo se considerada a
reducdo de sua base de calculo em razdo do excesso de
execugdo ja referido, ¢ inequivoco que a manutencdo da
fixagdo determinada no acorddo recorrido resultara no
pagamento de honorérios advocaticios de dezenas de
milhdes de reais, em franca despropor¢do em relacao ao
labor desempenhado pelos causidicos. Nessas
circunstancias, impoe-se o afastamento da Stmula 7/STJ
para que seja restabelecida a fixacao da verba honoraria na
sentenca, de 1% sobre o valor da condenacao.

4. Agravo parcialmente provido.

(AgInt no AR Esp n. 638.541/MA, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
21/11/2023, DJe de 24/11/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ARBITRAMENTO E COBRANCA DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC/73. AUSENCIA DE OBSCURIDADE,
OMISSAO OU CONTRADICAO. CERCEAMENTO DE
DEFESA E OCORRENCIA DE PRESCRICAO.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. DISTRIBUICAO DO ONUS
DA PROVA. SUMULA 284/STF. OFENSA AOS ARTS.
38 E 401 DO CPC/73, 136, V, E 141, PARAGRAFO
UNICO, DO CC/16 E ARTS. 212, IV, E 227,
PARAGRAFO UNICO, DO CC/02. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO
STF. ARBITRAMENTO DOS HONORARIOS
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ADVOCATICIOS. REDUCAO EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. POSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N.
7 DO STJ NAO APLICAVEL NA HIPOTESE DE
EXORBITANCIA. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Nao hé falar em violagdo do art. 535 do Cddigo de
Processo Civil/73 pois o Tribunal de origem dirimiu as
questdes pertinentes ao litigio - tal como lhe foram postas e
submetidas -, apresentando todos os fundamentos juridicos
pertinentes, a forma¢do do juizo cognitivo proferido na
espécie.

2. O reconhecimento de causa madura permite o
julgamento antecipado da lide, considerando despicienda a
dilacdo probatoria, ainda que uma das partes pretenda a
realizagao de audiéncia de instrugdo e julgamento para a
oitiva de testemunhas. Sendo o juiz o destinatario da prova,
a reforma do aresto, neste aspecto, implicaria inegavel
necessidade de reexame de matéria fatico-probatoria,
providéncia inviavel de ser adotada em sede de recurso
especial, ante o 6bice da Simula 7 desta Corte.

3. Para que se configure o prequestionamento da matéria,
ha que se extrair do acérdao recorrido pronunciamento
expresso sobre as teses juridicas em torno do dispositivo
legal tido como violado, a fim de que se possa, na instancia
especial, abrir discussdo sobre determinada questdo de
direito, definindo-se, por conseguinte, a correta
interpretagdo da legislagdo federal (Sum. 211/STJ).
Inadmissivel o recurso especial quanto a violagdo aos arts.
38 ¢ 401 do CPC/73, 136, V, e 141, paragrafo tnico, do
CC/16 e arts. 212, IV, e 227, paragrafo tnico, do CC/02.

4. O exame da pretensdo recursal de reforma do v. acordao
recorrido - no ponto de rever o termo inicial fixado pelo v.
acordao recorrido para a contagem do prazo prescricional
para o aforamento da demanda de arbitramento de
honorarios advocaticios - exigiria a alteracdo das premissas
fatico-probatorias estabelecidas pelo acérddo, o que ¢
vedado em sede de recurso especial, nos termos do
enunciado da Stimula 7 do STJ.

5. Quanto a violagdo aos arts. 130, 330, I, 332 ¢ 333, I, do
CPC/73, pela ma distribuicao do 6nus da prova, ndo houve
a demonstracdo clara e precisa dos motivos pelos quais o v.
acordao recorrido teria vulnerado os dispositivos apontados
no apelo extremo, incidindo a Sumula n°® 284/STF.
Aplicagao analdgica.

6. A jurisprudéncia desta Corte, excepcionalmente quando
manifestamente evidenciado que o arbitramento da verba
honoraria fez-se de modo irrisorio ou exorbitante, tem
entendido tratar-se de questdo de direito, e ndo féatica,
repelindo a aplicagdo da Simula 07/STJ.

7. A demanda de arbitramento de honorarios foi julgada
procedente, fixando-se, no Tribunal de origem, a quantia
devida pela parte demandada em 10% do valor da execugao
- demanda originaria e ainda em curso - em que o
demandante prestou servigos advocaticios ao demandado
por 11 anos, valor este que a parte ora agravante considerou
exorbitante, ponderando peculiaridades do caso concreto.

8. Forgoso concluir que a razoabilidade, aliada aos
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principios da equidade e proporcionalidade, deve pautar o
arbitramento dos honorarios advocaticios, sendo adequado
na hipotese a fixagcdo de verba honoraria em valor fixo de
R$ 20.000,00 (vinte mil reais), a luz dos elementos faticos
firmados no v. acérdao recorrido.

9. Agravo interno parcialmente provido.

(AgRg no R Esp n. 1.345.375/PR, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 13/12/2018,
DlJe de 28/3/2019.)

Embargos de divergéncia indeferidos liminarmente (fls. 1.860-1.868).

Inconformada, a parte agravante alega que (fl. 1.876):

[...] a empresa Agravante fez sim o cotejo analitico entre o

acordao recorrido e os dois precedentes paradigmas. Talvez
ndo tenha sido pela forma que o Senhor Relator julga mais

adequada, mas vale lembrar que a Lei ndo exige forma

especifica para demonstrar o dissidio.

Sustenta, ainda, que (fl. 1.879):

[...] evidencia-se que, com todo o respeito a decisdo
monocratica ora agravada, o acérdao embargado teve, sim,
o mérito recursal analisado (ou a controvérsia apreciada) na
parte que enfrentou a exorbitdncia dos honorarios
sucumbenciais, razao pela qual requer-se o provi- mento do
presente  AGRAVO INTERNO, para também dar
provimento aos EMBARGOS DE DIVER- GENCIA, a fim
de reformar o ACORDAO do AR Esp (fl. 1.754/1.760) e
readequar a condenag@o dos honorarios sucumbenciais para
0,5% (meio por cento) do valor da causa dos embargos a
execugdo, ou outro valor ou percentual que melhor se
adeque, ndo superior a 1% (um por cento) do valor da causa
dos embargos a execucgao.

A agravada apresentou contrarrazoes (fls. 1.885-1.895).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Nao obstante o esforco contido nas razdes de agravo interno, nao prospera a

pretensdo recursal.
DA AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO

Conforme posto na decisdo ora agravada, a divergéncia ndo ficou
caracterizada, uma vez que nao foi realizado o necessario cotejo analitico entre os

acordaos confrontados, de modo a demonstrar os trechos que eventualmente os
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identificassem. Assim, ndo houve comprovacao do dissidio jurisprudencial invocado.
Nesse contexto, cabe aos embargantes a comprovacao do dissidio nos

moldes estabelecidos no art. 266, § 4°, c/c o art. 255, § 1°, do Regimento Interno do STJ:

Art. 266. Cabem embargos de divergéncia contra acérdao
de Orgao Fracionario que, em recurso especial, divergir do
julgamento atual de qualquer outro Orgdo Jurisdicional
deste Tribunal, sendo:

(...)

§ 4° O recorrente provara a divergéncia com certiddo, copia
ou citacdo de repositério oficial ou credenciado de
jurisprudéncia, inclusive em midia eletronica, em que foi
publicado o acérdao divergente, ou com a reproducao de
julgado disponivel na internet, indicando a respectiva fonte,
e mencionard as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados.

art. 255

(..

§ 1° Quando o recurso fundar-se em dissidio
jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia
com a certiddo, copia ou citagdo do repositorio de
jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia
eletronica, em que houver sido publicado o acédrdao
divergente, ou ainda com a reprodu¢do de julgado
disponivel na internet, com indicacdo da respectiva fonte,
devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstancias
que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

Confiram-se os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL
CIVIL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. MERA
TRANSCRICAO PARCIAL DE EMENTAS DOS
PARADIGMAS. DIVERGENCIA INDEMONSTRADA.
VICIO INSANAVEL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA,
EM RELACAO AOS PARADIGMAS QUE
ENSEJARIAM A COMPETENCIA DA PRIMEIRA
SECAO, LIMINARMENTE INDEFERIDOS. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Os embargos de divergéncia ndo ultrapassam o juizo de
admissibilidade, na medida em que nao se desincumbiu o
embargante, ora agravante, do inarredavel Onus de
demonstrar o alegado dissidio jurisprudencial por meio do
indispensavel cotejo analitico, nos moldes legais e
regimentais, vicio insanavel.

2. A mera transcricdo parcial das ementas, seguida de
consideragdes genéricas dos recorrentes, nao atende aos
requisitos de admissibilidade dos embargos de divergéncia,
que pressupoe a demonstracao da identidade fatico-juridica
entre os casos confrontados, a fim de viabilizar a argui¢ao
de aplicacdo de solucdo juridica diversa. Precedentes.

3. "Conforme jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, ndo tendo sido ultrapassado o juizo de

Documento eletronico VDA44370737 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 07/11/2024 17:57:56
Codigo de Controle do Documento: f5€99124-65ec-49e7-b567-f206a028cc09



admissibilidade dos embargos de divergéncia - recurso de
fundamentac¢do vinculada e de cognigdo restrita -, descabe a
apreciacdo de questdes meritorias, ainda que se trate de
matéria de ordem publica" (EDcl no Agint nos EAREsp n.
1.491.896/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Corte
Especial, julgado em 18/10/2023, DJe de 19/12/2023).

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EAREsp n. 669.021/TO, relator Ministro
Teodoro Silva Santos, Primeira Se¢do, julgado em
20/8/2024, DJe de 28/8/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. INDEFERIDOS. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DOMONSTRADA.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Trata-se de agravo interno interposto contra decisdao que
indeferiu liminarmente embargos de divergéncia opostos
contra acordao prolatado pela Terceira Turma do STJ.

IT - A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja
analisados na decisdo recorrida, "para que se configure o
dissidio jurisprudencial ¢ indispensavel que os julgados
confrontados revelem solucdes distintas extraidas das
mesmas premissas faticas e juridicas" (AgRg nos EREsp
1.202.436/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavaski, DJe
10/02/2012).

Il - Os embargos de divergéncia ndao comportam
admissibilidade, seja pela falta de cotejo analitico entre os
casos em confronto, na forma do art. 266, § 4°, do RISTJ;
seja pela auséncia ou impossibilidade de se verificar a
similitude fatica, ante a falta do referido cotejo analitico;
seja pela aplicagcdo do enunciado n. 168 da Sumula do STJ,
uma vez que o acérddo vergastado estd em consonancia
com a jurisprudéncia dominante do STJ; seja, ainda, porque
os embargos de divergéncia ndo se prestam a modificar a
decisdo proferida, quando, para sua analise haja
necessidade de revolvimento de elementos fatico-
probatorios.

IV - O embargante ndo demonstrou de forma analitica a
divergéncia jurisprudencial invocada, ausente a transcri¢ao
dos trechos especificos dos acordaos que supostamente
configuram o dissidio, em paralelo com o acoérddo
recorrido, ndo indicou de forma clara as circunstancias
faticas e juridicas que identificam ou assemelham os casos
confrontados, o que torna inviavel a apreciacdo da
divergéncia. Nao basta para o atendimento do requisito a
mera transcricdo da ementa dos julgados e de de trechos
esparsos de que entende ser divergente com afirmacgdes
genéricas de que a similitude fatica estd presente. Nesse
sentido: Aglnt nos EAREsp 261.239/MT, Corte Especial,
relator Ministro Humberto Martins, DJe 30/8/2016.

Aglnt nos EAREsp 992.733/SP, Corte Especial, relatora
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Ministra Nancy Andrighi, DJe 4/12/2017.

V - Por outro lado, os precedentes trazidos pelo Ministro
relator, no acorddo embargado, refletem a orientagdo do
STJ (incidindo o enunciado n. 168 da Stimula do STJ),
adequada ao caso em tela, ndo sendo possivel, nesta feita,
afastar a conclusao a que chegou a Terceira Turma.

VI - Ademais, ¢ possivel perceber a auséncia de similitude
fatica, ja que o paradigma refere-se a situacdo em contrato
de locacao, em que o interesse ¢ eminentemente juridico,
haja vista a autora da rescisoria ser meeira do bem
penhorado, situacdo essencialmente distinta do caso em
tela. Nesse caso, os embargos de divergéncia nao se
prestam a avaliar a justi¢a ou injustica da decisdo proferida,
nem a modificd-la, quando, para sua andlise haja
necessidade de revolver elementos fatico-probatorios
(incidindo o enunciado n. 7 da Sumula do STJ), como
também € o caso dos autos.

VII - Agravo interno improvido.

(AgInt nos EREsp n. 1.844.690/CE, relator Ministro
Francisco Falcao, Corte Especial, julgado em 13/8/2024,
DJe de 16/8/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
SUMULA N. 168 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. A finalidade dos embargos de divergéncia ¢ a
uniformizagdo da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, portanto ndo podem ser utilizados como nova via
recursal, visando a corrigir eventual equivoco ou
controvérsia advinda do julgamento do agravo em recurso
especial ou do proprio recurso especial.

2. A Samula n. 168 do STJ prevé que "ndo cabem
embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acordao
embargado".

3. A divergéncia exige a comprovacdo por meio do cotejo
analitico entre os acorddos confrontados, de forma a
demonstrar a adequada identidade ou similitude das
situacdes faticas e juridicas que obtiveram conclusdes
diversas, apontando as circunstancias que demonstram a
divergéncia, nos termos do art. 1.043, § 4°, do CPC/2015 ¢
do art. 266, § 4°, do RIST]J.

4. Agravo Interno desprovido.

(Aglnt nos EAREsp n. 1.870.644/RJ, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Segunda Secdo, julgado em 18/6/2024,
DJe de 21/6/2024.)

Com efeito, os embargos de divergéncia, caracterizados como recurso de

fundamentacao vinculada, devem, necessariamente, demonstrar o confronto de teses entre

o acordao embargado e aquele apontado como paradigma, ndo sendo possivel sua

interposicdo com o intuito de mera rediscussdo do quanto ja decidido em recurso
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especial.

Nesse sentido, cito:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ALEGACAO DE VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA. RECURSO DE
FUNDAMENTACAO VINCULADA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Os embargos de divergéncia objetivam estancar a adogao
de teses diversas para casos semelhantes, uma vez que sua
fungdo precipua ¢ a de uniformizar a jurisprudéncia interna
do Tribunal, de modo a retirar antinomias entre
julgamentos sobre questdes ou teses submetidas a sua
apreciagao. Nao se prestam, portanto, a corrigir suposto
erro de julgamento do recurso especial.

2. Conforme orientagdo pacifica desta Corte Superior, nos
embargos de divergéncia, "ante a natureza vinculada de sua
fundamentagdo, ¢ vedado analisar qualquer outra questio
que nao tenha sido objeto de dissidio entre os acordaos em
cotejo, ainda que se trate de matéria de ordem
publica"(AgInt nos EAREsp n. 1.834.144/DF, relator
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL,
julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022).

3. Nos embargos de divergéncia, para apreciacdo e
comprovacgao do dissidio pretoriano, ndo basta a transcri¢ao
de ementas e excertos dos julgados; devem-se expor as
circunstancias que identificam os casos confrontados,
impondo-se a demonstracdo da similitude fatica entre o
acorddo embargado e os paradigmas com tratamento
juridico diverso, o que, contudo, ndo configura a hipotese
dos autos.

4. As teses juridicas manifestadas no acérdao embargado e
nos paradigmas ndo sdo divergentes quanto a necessidade
de demonstragdo do dolo especifico de causar dano ao
erario ¢ do efetivo prejuizo causado aos cofres publicos
para a configuracdo dos delitos previstos nos arts. 89 e 92
da Lei n. 8.666/1993, sendo certo que a solugdo adotada
por eles ¢ diversa em virtude da dessemelhanca entre os
suportes faticos de cada um.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EAREsp n. 2.105.681/MG, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Terceira Secdo, julgado em
14/6/2023, DJe de 21/6/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA RELATIVA A
APLICACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015.DESCABIMENTO.  AUSENCIA  DE
SIMILITUDEFATICA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao cabe analise de eventual dissidio pretoriano, em
Embargos de Divergéncia, quanto a ofensa ao art. 1.022 do
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CPC/2015 (art. 535 do CPC/1973), em razdo das
inevitaveis particularidades de cada caso concreto.

2. O STJ entende que os Embargos de Divergéncia, por
serem recurso de fundamentacao vinculada e de cognicao
restrita, ndo se prestam a rejulgar a causa pela Sec¢do ou
Corte Especial, nem a corrigir pretensos erros € incorre¢oes
dos demais Orgdos fracionarios. Seu fim precipuo ¢
uniformizar a jurisprudéncia do Tribunal.

3. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt nos EAREsp n. 1.800.606/SC, relator Ministro
Herman Benjamin, Corte Especial, julgado em
25/10/2022,DJe de 4/11/2022.)

Além disso, nos termos da jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal
de Justica, ndo ha como admitir os embargos manejados, pois, na hipoétese mencionada,
nao existe divergéncia de teses juridicas, mas apenas diferencas casuisticas na fixacao do
valor dos honorarios advocaticios, o que ndo autoriza a abertura da presente via, uma vez
que a afericdo da razoabilidade ou ndo do quantum fixado esté intrinsecamente atrelada a

analise das particularidades de cada caso concreto.
Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO
CABIMENTO. DIVERSAS. SITUACOES FATICAS.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
ndo se admite a interposi¢do de embargos de divergéncia
para discutir a questdo do valor fixado a titulo de
honorarios advocaticios, cuja verificagdo decorre das
particularidades de cada caso concreto.

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt nos EAREsp n. 1.745.226/MS, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Segunda Secdo, julgado em
20/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DISSENSO QUANTO A
REGRAS TECNICAS DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
ACORDAO EMBARGADO QUE NAO APRECIOU A
CONTROVERSIA DE MERITO. SUMULA 315/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DISCUSSAO SOBRE
IRRISORIEDADE OU EXORBITANCIA. NAO
CABIMENTO. SITUACOES FATICAS DIVERSAS.

1. Nao cabem embargos de divergéncia quando o acordao
embargado ou o paradigma sequer adentra no mérito do
recurso especial, interpretando os pressupostos de
admissibilidade dessa espécie recursal. Aplicagdao analogica
da Stimula 315/STJ.

2. Nao se admite a interposicio de Embargos de
Divergéncia para discutir a questdo da irrisoriedade ou
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exorbitancia do valor fixado a titulo de honorarios
advocaticios, cuja verificagdo decorre das particularidades
de cada caso concreto (AgInt nos EREsp 1.322.257/RS,
Corte Especial, DJe de 19/04/2017).

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt nos EAREsp n. 1.504.451/RJ, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Segunda Sec¢do, julgado em 31/8/2021,
DlJe de 3/9/2021.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
DISCUSSAO SOBRE IRRISORIEDADE OU
EXORBITANCIA. NAO CABIMENTO. SITUACOES
FATICAS DIVERSAS. GRAU DE COGNICAO
DIFERENTE. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE
FATICA ENTRE OS JULGADOS. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I - A parte embargante insurge-se contra o acordado
embargado em razdo da divergéncia com o REsp n.
979.893/RJ, proferido pela Primeira Turma e o REsp n.
931.434/MS, proferido pela Terceira Turma, acerca da
possibilidade de revisdo, em sede de recurso especial, de
valor fixado a titulo de honorarios advocaticios, quando o
valor fixado na origem for irrisério ou excessivo.

I - Mediante andlise dos autos, constata-se que o0s
embargos de divergéncia trazem discussdo acerca da
fixagdo do valor de honorarios advocaticios.

IIT - Ocorre que, nos termos da jurisprudéncia pacificada do
Superior Tribunal de Justica, ndo hd como admitir os
embargos manejados, pois na hipotese mencionada inexiste
divergéncia de teses juridicas, mas apenas diferencas
casuisticas na fixagdo do valor dos honorarios advocaticios,
0 que ndo autoriza a abertura da presente via, uma vez que
a afericdo da razoabilidade ou nao do quantum fixado esta
intrinsecamente atrelada a andlise das particularidades de
cada caso concreto. Nesse sentido sdo os seguintes
julgados:

Aglnt nos EAREsp 1190992/MS, Rel. Ministro Moura
Ribeiro, Segunda Se¢do, julgado em 05/05/2020, DlJe
07/05/2020 e AgInt nos EREsp 1322257/RS, relator
Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, julgado em
7/12/2016, DJe de 19/4/2017.

IV - Agravo interno improvido.

(AgInt nos EDv nos EREsp n. 1.489.640/RS, relator
Ministro Francisco Falcdo, Corte Especial, julgado em
16/12/2020, DJe de 18/12/2020.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO
QUE NAO ANALISOU O MERITO RECURSAL,
TENDO EM VISTA O OBICE DA SUMULA 7/STJ E A
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. INCIDENCIA DA SUMULA
315/STJ. DISCUSSAO ACERCA DA SUPOSTA
EXORBITANCIA DOS HONORARIOS

ADVOCATICIOS FIXADOS EM EMBARGOS DE
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DIVERGENCIA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
DIVERGENCIA DE TESES JURIDICAS ENTRE OS
ACORDAOS CONFRONTADOS. QUESTOES FATICAS
DE CADA CASO QUE NAO SE ASSEMELHAM.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Considerando que o acordao embargado ndo examinou o
mérito recursal, tendo em vista a aplicagdo da Sumula 7 do
ST] e a auséncia de comprovacdo do dissidio
jurisprudencial, ndo se revela possivel processar os
embargos de divergéncia, a teor do que dispde a Sumula
315/STJ.

2. Ademais, "ndo se admite a oposicdo de embargos de
divergéncia para discutir a indole irriséria ou a exorbitancia
do valor fixado a titulo de honorarios advocaticios,
porquanto seu arbitramento ¢ realizado de acordo com as
peculiaridades de cada caso concreto, o que, muitas vezes,
impossibilita a configuragao do dissidio pretoriano" (Aglnt
nos EAREsp n. 637.816/SP, Corte Especial, Relator o
Ministro Raul Araujo, DJe de 15/10/2019), como no
presente caso.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl nos EREsp n. 1.431.538/RS, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Secao, julgado
em 17/3/2020, DJe de 20/3/2020.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
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Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Secretario

Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUAGAO

EMBARGANTE :SANTO ANTONIO AGRICOLA S/A

ADVOGADOS :EDUARDO MONTENEGRO SERUR - PE013774
IAN COUTINHO MAC DOWELL DE FIGUEIREDO - PE019595
JOAO LOYO DE MEIRA LINS - PE021415
RAFAEL DE BIASE CABRAL DE SOUZA - PE023342
BRUNO LOUREIRO DE OLIVEIRA - PE022091
FELIPE VARELA CAON E OUTRO(S) - PE032765

EMBARGADO :BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA

ADVOGADOS :NIELSON MOREIRA DIAS JUNIOR E OUTRO(S) - PE021461
CAMILA VASCONCELOS BRITO DE URQUIZA - DF030822
MARINA CARIBE CAVALCANTI DANTAS - PE028400

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONTRATOS BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :SANTO ANTONIO AGRICOLA S/A
ADVOGADOS :EDUARDO MONTENEGRO SERUR - PE013774
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JOAO LOYO DE MEIRA LINS - PE021415
RAFAEL DE BIASE CABRAL DE SOUZA - PE023342
BRUNO LOUREIRO DE OLIVEIRA - PE022091
FELIPE VARELA CAON E OUTRO(S) - PE032765
AGRAVADO :BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA
ADVOGADOS :NIELSON MOREIRA DIAS JUNIOR E OUTRO(S) - PE021461
CAMILA VASCONCELOS BRITO DE URQUIZA - DF030822
MARINA CARIBE CAVALCANTI DANTAS - PE028400

TERMO

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
05/02/2025 a 11/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Maria
Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques,
Benedito Gongalves, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas
Bbas Cueva e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2025
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