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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.866 - AL (2019/0371776-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: RHUAN DOUGLAS OLIVEIRA DA SILVA (PRESO)

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E PORTE DE ARMA DE
FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, a decisdo que imp0s a prisdo preventiva destacou
gue o recorrente responde a outra acdo penal pela pratica do
mesmo crime. Ademais, consta que ainda foram encontrados
aproximadamente 30g (trinta gramas) de maconha, 1 arma de
fogo com numeragao suprimida e 2 cartuchos de arma de fogo
calibre .12. Assim, faz-se necessaria a segregacao provisoria
como forma de acautelar a ordem publica.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservagéo
da ordem publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva
guando o agente possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acdes penais em
curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade.

4. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2020 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.866 - AL (2019/0371776-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : RHUAN DOUGLAS OLIVEIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar
interposto por RHUAN DOUGLAS OLIVEIRA DA SILVA contra acordao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Alagoas (HC n. 0804225-38.2019.8.02.0000).

Consta dos autos que o recorrente foi preso em flagrante, em
25/6/2019, custddia essa convertida em preventiva, e denunciado como supostamente
incurso nos crimes dos arts. 33 da Lei n. 11.343/2006 e 16 da Lei n. 10.826/2003, por
ter sido surpreendido na posse de 84 bombinhas de maconha pesando
aproximadamente 30g (trinta gramas) e de 1 arma de fogo tipo espingarda, cano duplo,
marca Rossi, de calibre indefinido e com numeracdo suprimida, além de 2 cartuchos

de arma de fogo calibre .12.

Impetrado prévio writ na origem buscando a revogacdo da custédia
cautelar, a ordem foi denegada em acorddo cuja ementa foi definida mediante os

seguintes termos (e-STJ fl. 43):

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS COM USO DE ARMA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA DO
DECRETO PRISIONAL. NAO CONSTATAGCAO. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME QUE REVELAM UM MODUS OPERANDI
DIFERENCIADO, APTO A DEMONSTRAR A PERICULOSIDADE
REAL DO PACIENTE. POSSIBILIDADE DE REITERACAO
DELITIVA. PACIENTE RESPONDE A OUTRO PROCESSO
CRIMINAL ACUSADO DO MESMO CRIME. CUSTODIA CAUTELAR
NECESSARIA PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA. 1 - A prisdo afigura-se como a Unica medida
adequada para garantir a ordem publica, ndo havendo que se falar
em medida cautelar alternativa, uma vez que, além de o paciente
ter sido preso na posse de drogas e arma de fogo, verifica-se que
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ele responde a outra acdo penal acusado do mesmo crime. IlI-
Habeas corpus denegado.

Alega-se, no presente recurso, caréncia de fundamentos da decisao
gue decretou a prisdo preventiva, pois estaria baseada somente na gravidade em

abstrato do delito.

Sustenta-se, ainda, que "a simples indicacdo de que o paciente figura
no polo passivo de outra acdo penal ndo pode ser fundamento vélido para sustentar a
prisdo preventiva aqui atacada. Ora, se o0 paciente é primario, ja que nao ha nos autos
noticia de que tenha sido condenado, por sentenca transitada em julgado, pela pratica
de crime anterior, ha que se fazer prevalecer o espirito constitucional da presuncéo de

inocéncia, postulado petrificado no art. 5°, inciso LVII, da Carta de 1988" (e-STJ fl. 61).

Requer-se, inclusive liminarmente, a revogacdo da prisdo preventiva

decretada em desfavor do recorrente.
Liminar indeferida as e-STJ fls. 85/87.

Prestadas informacdes, o Ministério Publico Federal opinou pelo

desprovimento do recurso, em parecer a seguir ementado (e-STJ fl. 111):

RECURSO EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. POSSE OU PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ACAO PENAL EM CURSO. REITERACAO DELITIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. APREENSAO DE ARMA DE
FOGO E MUNICAO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL: PARECER PELO
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.866 - AL (2019/0371776-0)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

O objeto do presente pleito cinge-se a verificacdo da existéncia de

fundamentacao no decreto que imp0s a segregacdo cautelar ao recorrente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tédo
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso gue ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, h4 de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, estes foram os fundamentos invocados para a conversao da

prisdo em flagrante em preventiva (e-STJ fls. 16/19):

Trata-se de audiéncia de custddia realizada no processo em epigrafe
com a finalidade de averiguar a legalidade da priséo do(a)(s)
flagrado(a)(s), bem como a necessidade de manutencdo da custddia
cautelar. Nos termos do art. 310, do Cdodigo de Processo Penal, com
redacdo dada pela Lei 12.403/2011, ao receber o auto de prisdo em
flagrante, o juiz deverd fundamentadamente: a) relaxar a prisdo ilegal; b)
converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes 0s
requisitos constantes do art. 312 deste Cddigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da priséo;
ou c) conceder liberdade proviséria, com ou sem fianga com ou sem
medidas cautelares (artigos 319 e 321, ambos do CPP). Nesta esteira,
cumpre, inicialmente, analisar se deve ser determinado o relaxamento da
prisdio em virtude da sua irregularidade, salientando-se que, neste
momento, a prisdo seria ilegal se ndo houvesse 0s requisitos para
configuracdo do flagrante delito ou se o auto de prisdo contivesse vicios
gue o tornassem invalido. Consoante o art. 302 do CPP, considera-se
em flagrante delito quem: "I - estd cometendo a infracdo penal; Il - acaba
de cometé-la; Il - é perseguido, logo apds, pela autoridade, pelo ofendido
ou por qualquer pessoa, em situacao que faga presumir ser autor da
infracdo; IV - é encontrado, logo depois, com instrumentos, armas,
objetos ou papéis que facam presumir ser ele autor da infracdo.
"Conforme verificado em audiéncia, a prisdo foi realizada em obediéncia
ao disposto na norma legal acima transcrita. Ademais, compulsando o0s
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autos, verificamos que foram observados os requisitos legais, em
especial aqueles previstos nos artigos 304 e 306 do Cddigo de Processo
Penal,razdo pela qual HOMOLOGO A PRISAO EM FLAGRANTE e
passo a avaliar se deve ser concedida a liberdade proviséria o(a)(s)
flagrado(a)(s) ou se é necessdria a manutencdo da custodia cautelar
através do decreto da prisdo preventiva.A Constituicdo Federal, ex vi do
seu art. 5°, LVII, registrou em meio as garantias individuais o principio da
presuncdo de inocéncia,estabelecendo que, antes de transitado em
julgado a sentenca penal condenatéria, ninguém sera considerado
culpado. Ademais, estabeleceu em seu artigo 5°, LXVI, que "ninguém
sera levado a prisdo ou nela mantido, quando a lei admitir a liberdade
proviséria, com ou sem fian¢ca". Consagrou-se, assim, que a liberdade
individual consistira na regra, enquanto as restricdes figurardo sempre no
plano de excecao, dentro dos casos expressamente previstos em lei, tal
qual preconizado pelo art. 321 do CPP assim redigido: “Art. 321.
Ausentes 0s requisitos que autorizam a decretacdo da prisdo preventiva,
0 juiz devera conceder liberdade provisoria, impondo, se for o caso, as
medidas cautelares previstas no art. 319 deste Cdédigo e observados os
critérios constantes do art. 282 deste Coddigo.Destarte, inicialmente,
deve-se observar que apenas cabe a decretacéo da prisdo preventiva nas
hipdteses do art. 313 do CPP que disciplina: "Art. 313. Nos termos do
art. 312 deste Cdédigo, sera admitida a decretagdo da prisdo preventiva: |
- nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima
superior a 4 (quatro) anos; Il - se tiver sido condenado por outro crime
doloso, em sentenca transitada em julgado, ressalvado o disposto no
inciso | do caput do art. 64 do Decreto-Lei n. 2.848, de 7 de dezembro de
1940 - Codigo Penal; lll - se o crime envolver violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, crian¢a, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa
com deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas de
urgéncia; Pardgrafo Onico.Também serd admitida a prisédo preventiva
guando houver duvida sobre a identidade civil da pessoa ou quando esta
ndo fornecer elementos suficientes para esclarecé-la, devendo o preso
ser colocado imediatamente em liberdade apds a identificagdo, salvo se
outra hipotese recomendar a manutencdo da medida." No caso em
apregco, a pena privativa de liberdade prevista para o delito em tese
praticado é superior a 4 anos, razao pela qual é possivel a decretacédo da
prisdo preventiva, nos termos do art. 313, inciso |, desde que
preenchidos os requisitos contidos nos artigos 282 e 312 do CPP. Do
art. 282 do Cddigo de Processo Penal, extraem-se 0s seguintes
comandos legitimadores para aplicacdo de qualquer medida
cautelar,quais sejam: 1) necessidade da medida para se ver assegurada
a aplicacdo da lei penal, investigacdo ou instrucdo criminal e ordem
social contra a reiteracdo delitiva (art. 282, I, CPP); 2) adequacdo da
medida a gravidade do crime, circunstancias do fato e condigbes
pessoais do indiciado ou acusado (art. 282, 1, CPP); 3) impossibilidade
da substituicdo da medida eventualmente aplicada por outra medida
cautelar de menor onerosidade (art. 282, § 6°). Tratando-se de restricdo
da liberdade decretada cautelarmente, além da observancia do
dispositivo legal supra mencionado, faz-se necessaria a andlise do
disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, que, em seu texto,
reza ser imprescindivel, para decretagédo da prisdo preventiva, a prova da
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materialidade e indicios suficientes de autoria e a demonstracao de que
a medida é necessdaria para garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrucao criminal ou para assegurar a
aplicagdo da lei penal. “Art. 312. A prisdo preventiva podera ser
decretada como garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucao criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei
penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de
autoria.” Conforme se verifica na fundamentacdo constante na midia em
anexa, a prisdo preventiva se faz necessaria para a garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou
para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando houver prova da
existéncia do crime e indicio suficiente de autoria. No caso vertente,
observo que a prisdo é extremamente necessaria para garantia da
ordem publica, visto que o flagrado ja foi preso em flagrante pelo
mesmo fato, que deu origem ao Processo n. 0719923-15.2015
Assim, ha sinais claros de que o conduzido teria cometido o
mesmo fato e, portanto, a medida extrema seria a (nica maneira
de interromper a reiteracado delitiva. POSTO ISSO, com fulcro nos
artigos 311, 312 e 313,todos do CPP, CONVERTO a PRISAO EM
FLAGRANTE de Rhuan Douglas Oliveira da Silva, devidamente
qualificado(a)(s), em PRISAO PREVENTIVA, mantendo o(a)(s)
flagrado(a)(s) recolhido(a)(s) no local em que se encontra(m). (Grifei.)

Tenho para mim que a leitura da decisdo acima transcrita evidencia a
configuragdo do periculum libertatis. Vé-se que a prisdo foi decretada em razdo da
reiteracao delitiva, porquanto o recorrente "ja foi preso em flagrante pelo mesmo fato".
Ademais, consta que ainda foram encontrados aproximadamente 30g (trinta gramas)
de maconha, 1 arma de fogo com numeracao suprimida e 2 cartuchos de arma de fogo
calibre .12.

Dessa forma, justifica-se a imposicdo da prisdo preventiva do
recorrente pois, como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras acdes penais em curso justificam a
imposicao de segregacao cautelar como forma de evitar a reiteracdo delitiva e, assim,

garantir a ordem publica.
Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS
DO FLAGRANTE. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
REITERAGCAO DELITIVA.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada & observéancia,
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em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art.
312 do Cdbdigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracdo de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada nas circunstancias do
flagrante, quais sejam, o recorrente foi flagrado em posse de 80, 83g
(oitenta gramas e oitenta e trés centigramas) de cocaina, e no fato de
possuir condenacao definitiva pelo mesmo tipo de delito de trafico de
drogas.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacdo da ordem
publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva quando o agente
possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos,
inquéritos ou mesmo acbes penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumacia delitva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade.

4. Recurso ordinario desprovido. (RHC 118.655/MG, de minha relatoria,
SEXTA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 28/10/2019.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E INADEQUAGCAO. ORDEM
DENEGADA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliagdo, de modo que a deciséo judicial que a impde ou a mantém,
para compatibilizar-se com a presuncdo de nado culpabilidade e com o
Estado Democratico de Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas -, deve ser
suficientemente motivada, com indicacao concreta das razdes féticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, |
e ll, do Cadigo de Processo Penal.

2. S&o iddéneos os argumentos exarados para fundamentar a custddia
preventiva, diante do fundado risco de reiteracdo delitiva do acusado -
reincidente -, elemento suficiente, consoante a jurisprudéncia desta
Corte Superior, a embasar a prisdo proviséria. Ainda, foi mencionada a
guantidade de droga apreendida em poder do paciente (850 g de
maconha), além de diversas muni¢cdes de arma de fogo.

3. Ordem denegada. (HC 529.118/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 29/10/2019.)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA
DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTAGCAO
COM AMPARO NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. PARECER ACOLHIDO.

1. Havendo sido devidamente fundamentada a decisdo que decretou a
prisdo preventiva, com base em elementos concretos dos autos -
notadamente na possibilidade de reiteracdo delitiva -, deve ser mantida a
custodia preventiva para a garantia da ordem publica. Precedentes.
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2. No caso, a manutencdo da constricdo cautelar mantida na sentenca
estd baseada em elementos vinculados a realidade, pois as instancias
ordinarias fazem referéncia as circunstancias féaticas justificadoras,
destacando, além da grande quantidade e variedade de drogas
encontradas (2,850 g de maconha, 40,22 g de cocaina, 14 fragcdes de
papel 8 x 8 contendo LSD, 1.050 comprimidos de ecstasy e 27 g em
involucro contendo fragmento de pé colorido contendo ecstasy),
apreensao de apetrechos para o trafico de drogas. Além disso, o real
risco de reiteracdo delitiva pelo fato de o recorrente ja ter sido preso e
respondido pelo mesmo crime aqui analisado. Tudo a revelar a
periculosidade in concreto do agente.

3. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC 117.017/MG, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
22/10/2019, DJe 05/11/2019.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ESTELIONATO, EXTORSAO E ORGANIZAGAO CRIMINOSA. PRISAO
PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. RISCO CONCRETO DE REITERAGAO
CRIMINOSA. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. ACAO PENAL
COMPLEXA. DIVERSOS REUS. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE
CARTAS PRECATORIAS. IMPULSO REGULAR PELO MAGISTRADO
CONDUTOR DO FEITO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

3. Na hipétese, havendo prova da materialidade do delito e indicios de
autoria, justifica-se a priséo preventiva para garantia da ordem publica. A
gravidade concreta das condutas imputadas e o modus operandi revelam
articulada organizacdo voltada para a préatica de ilicitos contra o
patriménio. O paciente responde a 18 a¢des penais por crimes contra 0
patriménio, cometidos em diversas comarcas do estado, havendo fortes
elementos, portanto, de que o acusado fazia do crime um meio de vida.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a existéncia de acbes
penais em curso, ainda que sem o transito em julgado, pode autorizar a
prisdo preventiva para garantia da ordem puablica, a luz das
peculiaridades do caso concreto, consubstanciando forte indicativo de
dedicacéo a atividades criminosas.

[...]

8. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 364.847/RS, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
18/10/2016, DJe 27/10/2016.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordindrio em habeas

E o voto.
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Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0371776-0 RHC 121.866 / AL
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0562582019 07004587420198020067 0804225-38.2019.8.02.0000 08042253820198020000
8042253820198020000

EM MESA JULGADO: 11/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : RHUAN DOUGLASOLIVEIRA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DEALAGOAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DEALAGOAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



