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: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
' JMBF
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO ESPECIAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ATENTADO VIOLENTO
AO PUDOR. NULIDADES. INSUFICIENCIA DA DEFESA
TECNICA. NAO VERIFICADA. RETIRADA DO ACUSADO DA
SALA DE AUDIENCIA. NECESSIDADE. ART. 217 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. INVERSAO NA ORDEM DE
OITIVA DE  TESTEMUNHAS. PREUIZO  NAO
DEMONSTRADO. FUNDAMENTACAO  INSUFICIENTE.
DESNECESSIDADE DE EXAURIMENTO DOS ARGUMENTOS
DEFENSIVOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secéo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. Os Tribunais Superiores firmaram compreensdo no sentido de que
gpenas a ausncia de defesa téenica € causa de nulidade absoluta. A
insUficiénda de defesa, por seu turno, apenas sera condderada causa
determinante para o refazimento do ato se houver comprovacéo do
prejuizo sofrido, obedecendo ao principio pas de nullité sans grief,
consagrado pelo legidador no art. 563 do Codigo de Processo Pend.

3. Nos termos do art. 217 do Codigo de Processo Pend, a retirada
do réu da sda de audiéncias pode ser determinada pelo juiz quando
este verificar que a presenca do acusado pode causar humilhacéo,
temor ou S&rio congtrangimento a testemunha ou ao ofendido, de modo
aprgudicar a coletado depoimento.

4. Embora ingga na tese de nulidede do feito em razéo de suposta
ofensaao art. 400 do Codigo de Processo Pend, a defesa ndo néo foi
capaz de demongrar 0 prguizo, 0 que se exige indudve quando se
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trata de nulidade de carder absoluto, conforme entendimento
jurisprudencid firmado nesta Corte Superior.

5. O juiz ndo € obrigado a responder, de manera detahada, a todas as
questOes trazidas pela defesa, desde que sua decisio contenha o0s
fundamentos necessarios para judificar o acolhimento da tese
acusatoria

6. Habeas corpus n&o conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidede, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Jod Ilan Paciornik e Jorge Muss
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, o Sr. Minidro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TIYPE).

Brasilia(DF), 06 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 549.665 - PE (2019/0362268-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : CAMILA ANDRADE DOS SANTOS E OUTROS

ADVOGADOS : CELIOAVELINO DE ANDRADE - PE002726
LEONARDO QUERCIA BARROS - PE029180
PEDRO AVELINO DE ANDRADE - PE030849
CAMILA ANDRADE DOS SANTOS - PE033341

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

PACIENTE : JMBF

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:
Trata-se de habeas corpus subditutivo de recurso especia, com pedido

liminar, impetrado em favor de J M B F, contra acordéo proferido pela Quarta Camara
Crimind do Tribund de Judtica do Estado de Pernambuco, no julgamento da Apelacéo n.
0047470-30.2010.8.17.0001.

O paciente fo condenado a 15 (quinze) anos de reclusio, em regime inicd
fechado, pela préatica do crime previsto no art. 214 do Codigo Pend. De acordo com os
autos, em 2008, o paciente praticou atos libidinosos diversos da conjuncdo carna com a sua

filha, que contava com 11 anos na época dos fatos.

O Tribund de origem manteve integrdmente os termos da sentenca
condenatoria, negando provimento ao gpelo defensivo, conforme a seguinte ementa (e-STJ, fl.
49):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. ARTIGOS
214 CIC 216, INC. Il E 224 TODOS DO CP (ESTUPRO CONTRA
VITIMA MENOR DE 14 ANOS, PRATICADO POR ASCENDENTE)
EM CONTINUIDADE DELITIVA (ART.71 DO CP). 1.
PRELIMINARES DE NULIDADE NA NOMEACAO DE DEFENSOR
PUBLICO, DEFESA FORMAL E CONTEMPLATIVA, NULIDADE
EM RAZAO DA AUSENCIA DO ACUSADO NA SALA DA
AUDIENCIA, NULIDADE EM RAZAO DA OITIVA DE
TESTEMUNHA DE ACUSACAO APOS A OITIVA DAS
TESTEMUNHAS DE DEFESA, NULIDADE DA SENTENCA POR
FALTA DE APRECIACAO DA TESE DEFESVA. REJEITADAS 2.
MERITO. PROVA SOLIDA DA EXISTENCIA E DA AUTORIA DOS
CRIMES DESCRITOS NA DENUNCIA. PALAVRA DA VITIMA.
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ELEMENTO PROBATORIO DE GRANDE IMPORTANCIA EM SE
TRATANDO DE CRIMES CONTRA A LIBERDADE SEXUAL.
MANUTENCAO INTEGRAL DA SENTENCA. EXPEDICAO DE
MANDADO DE PRISAO CONTRA O RECORRENTE NA AUSENCIA
DE INTERPOSICAO DE RECURSO DE COMPETENCIA DESTE
TRIBUNAL. A UNANIMIDADE DE VOTOS, NEGOU-SE
PROVIMENTO AO APELO.

. Fol interposto recurso especid, a0 qud fo negado ssguimento pelo
Tribund de origem (e-STJ, fls 16/17). A defesa gpresentou, ainda, agravo em recurso
especid, que ndo foi conhecido pelo Superior Tribund de Judtica

Nas razoes deste habeas corpus, dega, prdiminarmente, que, ndo obstante
a exigéncia de vidios processuas, 0 recurso especid deveriater sido conhecido, em razéo da
presenca de graves violagdes ao Codigo de Processo Pend, o que poderia, indusive, autorizar

aconcessao, ex officio, de ordem de habeas corpus.

Quanto ao mérito, propriamente dito, sustenta que O paciente permaneceu
indefeso durante a tramitacZo do processo. Exemplifica com o fato de que a defesa néo se
insurgiu quando, durante a audiéncia de indrucéo e julgamento, o paciente foi mantido fora da
sda de audiéncias durante a aitiva das tetemunhas sem que essas sequer tivessem Sdo

Inquiridas sobre eventuals congtrangimentas, recel 0s ou temores.

Alega, anda, ofensa a0 art. 400 do Codigo de Processo Pend, como

resultado da inversio na ordem de aitiva das tesemunhas.

Por fim, dega que a Corte de origem, embora tenha apreciado o0s temas agui
suscitados, fé-lo de mandra genérica, esquivando-se de levar em conta todos 0s argumentos
expendidos pela defesa, sendo, portanto, carente de fundamentag&o a deciso impugnada pela
viamandamental.

Por tudo isso, requer, liminarmente e no méito, a nulidade do processo
desde a sua abertura ou, subsidiariamente, a anulacdo do acordéo impugnado, devolvendo-se
0s autos ao Tribund de origem para que profira novo decisum, gpreciando as arguicOes

defengvas
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O pedido liminer fol indeferido (e-STJ, fls 266/268).

O Minigério Plblico Federd opinou pelo ndo conhecimento do writ, nos
termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 273):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. RETIRADA DO REU DA SALA DE AUDIENCIA PARA
REALIZACAO DE OITIVA DE TESTEMUNHA. POSSBILIDADE.
ART. 217 DO CPP. INTERROGATORIO DO ACUSADO. INVERSAO
DA ORDEM PROCEDIMENTAL. ALEGACAO DE NULIDADE.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A apresentacéo de habeas corpus como substitutivo de recurso
proprio, embora descabida, € indiretamente autorizada pelas Cortes
Superiores, quando se impde a verificacdo, na quase totalidade dos
casos, da possibilidade de concessédo da ordem de oficio.

2. “O artigo 217 da Le Penal Adjetiva permite que o réu seja
retirado da sala de audiéncias quando a sua presenca causar
humilhacdo, temor ou constrangimento a testemunha ou ao
ofendido, prejudicando o seu depoimento” (RHC 102.306/ES, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 10/10/2018).

3. A jurisprudéncia da Suprema Corte e, também, do Superior
Tribunal de Justica, ndo tem reconhecido indiscriminadamente a
nulidade dos atos instrutérios praticados sem observancia do
disposto no art. 400 do CPP: tem exigido a indicagdo do vicio em
momento oportuno, sob pena de preclusdo, e a demonstracéo do
prejuizo concreto supostamente sofrido pelo acusado, a luz do
principio pas de nullité sans grief, o que ndo se verifica na
hipotese.

4. Parecer do MPF pela ndo concesséo da ordem de habeas cor pus
de oficio.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 549.665 - PE (2019/0362268-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:

O Supremo Tribund Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecéo a
liberdade individud do cidad&o ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC n. 320.818/SP, Rdaor Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113890/SP,
ReaoraMinisraROSA WEBER, Primera Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assm, de inidio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, en homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessan, de aficio, da ordem.

O primaro ponto levantado pelos impetrantes diz respeito a suposta
inaufidéndia da defesa técnica prestada ao paciente no curso do processo. Para exemplificar a
degada desidia do defensor nomeado, argumenta que o réu foi retirado da sda de audiéncia,
com anuéncia da defesa, sam que fosse apresentada fundamentacéo adequada para judtificar a
adocdo de td procedimento. Indica, também, ocorréncia de outro vico procedimentd,
decorrente da inversdo na ordem de aitiva das tetemunhas. Informa que uma testemunha
arrolada pela acusacéo deixou de comparecer a audiéncia marcada para o dia 7 de julho de
2015, ocasido em que 0 0 magistrado decidiu antecipar 0 depoimento das tesemunhas de
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defesa, colhendo o depoimento da testemunha ausente no dia 10 de setembro daquele ano.

O exercicio do jus puniendi estatd, quando constatada a violacdo de norma
pend incriminadora, € essencid a observancia das garantias conditucionals relaivas ao
processo pend, com vidas a evitar arbitrariedades e excessos no curso da persecucéo
aimind.

Diante disso, de rigor o reconhecimento de nulidede quando houver
mitigacdo de quaquer das garantias processuais, que, dias, possuem dupla findidede, quais
sgam, garantir a imparcididade do 6rgéo julgador, por um lado, e assegurar a conducéo do

processo sam que hga disparidade de armas entre as partes envolvidas.

Os Tribunais Superiores firmaram compreensio no sentido de que gpenas a
auséncia de defesa técnica é causa de nulidade absoluta. A insuficénda de defesa, por seu
turno, gpenas sera condderada causa determinante para o refazimento do ato se houver
comprovacdo do prguizo sofrido, obedecendo, em linhes geras, as determinagbes da
legidacéo pend em vigor, segundo a qua € imprescindive, quando se trata de aegacdo de
nulidede de ato processud, a demondracdo do prguizo sofrido, em consondncia com o
principio pas de nullité sans grief, consagrado peo legidador no art. 563 do Cddigo de
Processo Pend, 0 que, na hipdtese, ndo ficou demonstrado.

Td entendimento, a propodsito, encontra-se resumido no enunciado n. 523 da
SImulado Supremo Tribund Federd, verhbis:

No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta,
mas a sua deficiéncia s6 o anulard se houver prova de prejuizo
para o réu.

Neste caso, 0 acusado fa acompanhado pea Defensoria Plblica, que o
acompanhou nas audiéncias e apresentou degacles finas tendo atuado de forma diligente
na defesa do acusado durante toda a instrucdo processual (e-STJ, fl. 51).

Assm, néo obstante 0 eforgo argumentativo dos impetrantes, verificase

gue, ao contrario do afirmado, ndo se condtata inauficiénda da defesa técnica.
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Quanto as nulidades apresentadas para exemplificar a suposta desidia da
defesa técnica, cumpre destacar que, nos termos do art. 217 do Cédigo de Processo Pend, a
retirada do réu da sda de audiéncias pode ser determinada pelo juiz quando este verificar que
a presenca do acusado pode causar humilhac8o, temor ou s&rio congrangimento a testemunha
ou ao ofendido, de modo a prgudicar a coleta do depoimento.

No caso destes autos, a retirada do acusado durante o depoimento da vitima
e de tetemunhas de acusacéo teve por objetivo evitar constrangimento para com as
testemunhas do Ministério Publico (e-STJ, fl. 44). Esse fundamento € suficiente para
judtificar a providéncia e, de fato, ndo foi objeto de impugnacZo N0 momento oportuno pela
defesa do acusado.

Além disso, os impetrantes ndo demongdram de que forma a adocdo dessa
providéncia prejudicou os interesses do acusado, 0 que inviahbiliza a declaracdo de nulidade
pretendida, pois, como se sabe, é imprescindivel, quando se trata de adegacdo de nulidade de
ato processud, a demongtracéo do prguizo sofrido, em consonancia com o principio pas de

nullité sans grief, consagrado pelo legidador no art. 563 do Cadigo de Processo Pend.

O mesmo ha de ser dito quanto a suposta ofensa ao art. 400 do Cédigo de
Processo Pend. Conforme se extra do acérddo impugnedo, a inversdo da ordem se deu
gpenas em rdacdo a uma tetemunha, que ndo compareceu a audiéncia Embora a defesa
ingda na tese de reconhecimento da nulidede, novamente ndo fo capaz de demongrar o
prejuizo, exigido, indusve quando se trata de nulidade de cardter absoluto, conforme
entendimento jurisprudencid firmado nesta Corte Superior, como demongram 0s seguintes
precedentes.

PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO E
HOMICIDIO SIMPLES. TRIBUNAL DO JURI. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NULIDADES
DA INSTRUCAO CRIMINAL. RITO DO JUR. MERAS
IRREGULARIDADES NA ADMISSAO DO ASSSTENTE DE
ACUSACAO. AUSENCIA DE ALEGACAO NO MOMENTO
PROCESSUAL OPORTUNO. PRECLUSAO. ASSSTENTE DE
ACUSACAO HABILITADO NO FEITO. PRAZO DO ART. 430, DO
CPP. MERA SUBSTITUICAO DO PATRONO DO ASSSTENTE DE
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ACUSACAO. INAPLICABILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
ACESSO A AUTOS APARTADOS OPORTUNIZADO ANTES DO
JULGAMENTO. NAO CONFIGURACAO. NULIDADE EM
JULGAMENTO. UTILIZACAO DE MERA ARGUMENTACAO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE PREJUIZO. PASDE NULLITE
SANS GRIEF. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA CORRELACAO.
ALEGACAO DE INOVACAO NARRATIVA. NAO CONFIGURACAO.
VEDACOES DO ART. 478, DO CPP. ROL TAXATIVO.
INTERPRETACAO AMPLIATIVA. IMPOSS BILIDADE.
ARGUMENTO DE AUTORIDADE NAO COMPROVADO. SUMULA
N. 7/STJ. APELO FUNDADO NA ALEGACAO DE VEREDICTO
MANIFESTAMENTE CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS
IMPOSSBILIDADE DE NOVO APELO SOB O MESMO
FUNDAMENTO. VEDACAO QUE NAO ADMITE EXCECOES
DOSMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. COMPROVACAO POR
ELEMENTOS CONCRETOS FUNDAMENTACAO IDONEA.
DESPROPORCIONALIDADE DA FRACAO DE EXASPERACAO
NAO CONFIGURADA. ATENUANTE DA  CONFISSAO
ESPONTANEA. SUMULAS N. 282 E 356/STF. CONTINUIDADE
DELITIVA ESPECIFICA. QUANTUM DE AUMENTO. REGRA DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 71 DO CODIGO PENAL. PRATICA
DE DOIS DELITOS E EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. MOTIVACAO IDONEA PARA O
AUMENTO EM 1/3. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[..]

5. Eventuais afirmacdes do advogado do assistente da acusacao, tio
de uma das vitimas, na sessdo de julgamento, de que em sua familia
ndo existiam "bandidos’, "usuarios de drogas' e "mentirosos’, nao
passam de mera argumentacao, no calor dos debates, ndo tendo o
conddo de anular o julgamento, como pretendido. Outrossim, a
jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que o
reconhecimento de eventual nulidade, relativa ou absoluta, exige a
comprovacdo de efetivo prejuizo, vigorando o principio pas de
nulité sans grief, previsto no art. 563, do CPP. Na espécie, a defesa
ndo logrou demonstrar o0 prejuizo concreto decorrente da
argumentacao do assistente de acusacao.

[..]

13. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1814988/PR, de
minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. JURI. AUSENCIA
DE QUESITO. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA N. 282 DO STF. DEFESA PRECARIA E FALTA
DE ENTREVISTA PREVIA COM O DEFENSOR. NULIDADES
SUSCITADAS. NAO OCORRENCIA. PREJUIZOS NAO
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DEMONSTRADOS. QUALIFICADORAS JULGAMENTO
MANIFESTAMENTE CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS
PRINCIPIO DA SOBERANIA DO VEREDITO POPULAR
EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR O EDITO
REPRESS VO. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO DELITO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

[..]

O reconhecimento de nulidade, relativa ou absoluta, exige a
indicacdo oportuna de férmula legal descumprida e a
demonstracdo do prejuizo suportado pela parte, a teor do art. 563
do CPP.

[..]

Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 951.953/MG, Rdl.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
17/12/2019, DJe 19/12/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD EM HABEAS CORPUS
ARTS 10, |, DO DECRETO-LEI 201/67 E 288 DO CODIGO PENAL.
CONDENACAO. INTERCEPTACAO TELEFONICA. NULIDADE
ABSOLUTA. NAO OCORRENCIA. PRORROGACAO DA QUEBRA
DE SIGILO TELEFONICO SEM JUSTIFICACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ART. 580 DO CPP. APLICACAO. INVIABILIDADE.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao hé falar-se em nulidade absoluta, mormente por nao ter sido
demonstrado o efetivo prejuizo, nos termos do art. 563 do CPP,
uma vez que, conforme concluido pelo Tribunal de origem, o
recorrente teve acesso as decisdes que deferiram e prorrogaram as
escutas telefonicas, tanto na acdo principal como na medida
cautelar anteriormente ajuizada, inexistindo violacdo aos principios
do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa.

2. Com relacdo ao pedido de extensdo, assentou o Tribunal
regional que a ordem concedida a outro réu se reportou a outra
acao penal, que, embora atinente aos mesmos fatos - houve
desmembramento da investigacdo em acdes distintas por nucleo da
atuacdo -, ndo tem o paciente como acusado, ndo havendo que se
cogitar sobre a pretendida extensdo por isonomia, configurando-se
invidvel o reconhecimento de identidade das circunstancias com
base no art. 580 do CPP.

3. O argumento de que a duracéo das interceptacoes tel efonicas foi
em periodo muito superior ao autorizado em lei, sem a devida
motivacao concreta a justifica-las, ndo foi debatido pelo Tribunal
de origem, impossibilitando 0 seu exame nesta via sob pena de
indevida supressao de instancia.
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4. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC 117.777/DF, Rdl.
Minisro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 26/11/2019, DJe
3/12/2019)

A defesa aduz, ainda, ofensa aos arts. 619 e 620 do Codigo de Processo
Pend e art. 489, § 1°, do Cddigo de Processo Civil. Argumenta que, embora tenha apreciado
genericamente as teses defendvas ja mencionadas — nulidede derivada da retirada do ora
paciente da sala de audiéncias e inversdo na ordem da aitiva das testemunhas —, o Tribund
deixou de avdiar todos 0s argumentos expendidos pela defesa e que se mostram relevantes
para que se forme juizo a respeito do provimento do recurso de apelacéo.

Quanto iss0, importa destacar que, a jurisprudéncia das Cortes Superioresja
se pacificou no sentido de néo obrigar 0 juiz a responder, de mandra detalhada, a todas as
questOes trazidas pela defesa, desde que sua decisio contenha os fundamentos necessarios
para judificar a opcdo pela tese oposta aquela trazida pelos advogados do acusado, ja que,
por Obvio, a adogcdo da tese acusatdria traduz, necessariamente, a rgjeicdo dos argumentos
absolutorios, sendo dispensave a elaboracdo de resposta detahada sobre cada um dos
argumentos apontados pela defesa.

Neste caso, veificase que o0 acdrddo condenatdrio gpresentou
fundamentac@o suUficiente para judtificar a manutenc@o da sentenca condenatoria e reeicdo das
priminares de nulidede, que, dias modram-s2 en dntonia com 0 entendimento
jurisprudencid firmado pelo Superior Tribund de Justica quanto aos temas apresentados, de
modo que ndo h& que se fda em auséncia de fundamentacZo, uma vez que o acdrdéo
recorrido enfrentou os pontos relevantes ao dedinde da controvérsia, adotando, no entanto,

solucéo juridica contraria aos interesses do paciente.
Nesse sentido:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS VIOLENCIA DOMESTICA.
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. LEI MARIA DA
PENHA.  INAPLICABILIDADE DA  LEI N°  9.099/95.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
EXAURIMENTO DE TODOS OS ARGUMENTOS DA DEFESA. NAO
OBRIGATORIEDADE. ORDEM DENEGADA.
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Il - Ojuiz ndo esta obrigado a rebater todos os argumentos trazidos
pelas partes para defesa de sua tese, podendo, apenas, decidir a
controvérsia observando as questdes relevantes e imprescindiveis a
sua resolucdo, bastando, indicar os fundamentos suficientes a
compreensdo de suas razbes de decidir, cumprindo, assm, o
mandamento constitucional previsto no art. 93, IX da Constitui¢ao
Federal. Ademais, verifica-se que, na hip6tese dos autos, o aresto
recorrido ndo estd desprovido de fundamentagdo, devendo ser
considerada a conclusdo 16gico-sistematica adotada pelo decisum.

[1l - Ordem denegada. (HC 180.821/MS, Rd. Minidro GILSON
DIPP, Quinta Turma, julgado em 22/3/2011, DJe 4/4/2011)

Ante 0 exposto, por ndo constatar coaco ilegd apta a ensgar a atuagao ex
officio deste Superior Tribuna, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0362268-3 HC 549.665 / PE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00474703020108170001 04931499 474703020108170001 4931499

EM MESA JULGADO: 06/02/2020
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : CAMILA ANDRADE DOS SANTOS E OUTROS
ADVOGADOS : CELIOAVELINO DE ANDRADE - PE002726

LEONARDO QUERCIA BARROS - PE029180
PEDRO AVELINO DE ANDRADE - PE030849
CAMILA ANDRADE DOS SANTOS - PE033341

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : JMBF
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Atentado Violento ao Pudor
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE).



