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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no HABEAS CORPUS N° 539.211 - SP (2019/0306869-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : PRISCILA CARVALHO VIOTTI

ADVOGADOS : RONALDO AUGUSTO BRETAS MARZAGAO - SP123723
RODRIGO OTAVIO BRETAS MARZAGAO - SP185070
LUIS FELIPE BRETAS MARZAGAO - SP207169

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. ORGANIZAC;AO CRIMINOSA. REGIME
SEMIABERTO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. VIA
ELEITA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A existéncia de circunstancia judicial desfavoravel, com a
consequente fixacdo da pena-base acima do minimo legal, constitui
fundamentacdo concreta, segundo a pacifica jurisprudéncia desta Corte
Superior, a autorizar o estabelecimento de regime inicial mais gravoso do
gue o cabivel em razédo do quantum de pena cominado.

2. Alterar a conclusdo do acérddo impugnado, na hipétese
dos autos, no sentido de reconhecer a possibilidade de substituicdo da
pena privativa de liberdade de direitos por restritiva de direitos, demanda o
exame aprofundado de provas, providéncia incabivel na via eleita.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo

(Desembargador convocado do TJ/PE).

Brasilia, 06 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)
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AGRAVANTE : PRISCILA CARVALHO VIOTTI

ADVOGADOS : RONALDO AUGUSTO BRETAS MARZAGAO - SP123723
RODRIGO OTAVIO BRETAS MARZAGAO - SP185070
LUIS FELIPE BRETAS MARZAGAO - SP207169

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo regimental no agravo regimental no habeas corpus, no

gual a defesa ataca a decisdo de fls. 438/448 que denegou a ordem, assim lavrado, no

gue interessa

"Relativamente ao regime de cumprimento da pena,
existente circunstancia judicial desfavoravel, com a consequente fixacao
da pena-base acima do minimo legal, segundo pacifica jurisprudéncia
desta Corte Superior, autorizada a determinacdo de regime inicial mais
gravoso do que o cabivel em razao do quantum de pena cominado" (fl.
433).

A defesa alega:

"E certo que, como apontado na r. decisdo agravada, a
existéncia de circunstancia judicial desfavoravel autoriza a determinacéo
de regime inicial mais gravoso do que o cabivel em razdo do quantum de
pena cominado, como destacado na r. deciséo agravada.

Todavia, a decisdo que fixa regime mais gravoso para o
cumprimento da pena deve trazer fundamentacéo concreta e especifica
sobre sua necessidade, considerando aspectos pessoais do condenado,
ndo bastando a mencado genérica as circunstancias judiciais que foram
utilizadas para o agravamento do quantum da pena, visto que a finalidade
aqui é diversa.

Uma coisa é a pena fixada; outra € o regime do seu
cumprimento.

E isso por motivo ébvio: valesse a fundamentacao genérica,
de que as circunstancias desfavoraveis para a fixacdo da pena-base
autorizariam, por si s0, o cumprimento da pena em regime mais severo,
todo cidaddo condenado que tivesse a pena-base aumentada, ainda que
em um unico dia, teria de, necessariamente, iniciar o cumprimento da
pena em regime mais severo, nao sendo esse, com a devida, o objetivo
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da lei, que busca a individualiza¢éo da pena.

[...]

N&o disse o v. acorddo os motivos pelos quais a paciente
ndo preencheria 0s requisitos do art. 44, Ill, do Cédigo Penal, de maneira
gue a decisdo carece de qualquer fundamentacao idénea.

E neste ponto, diferentemente do que consignou a r.
decisdo agravada, ndo had a menor necessidade de incursdo nos
elementos de prova para reconhecer o constrangimento ilegal & liberdade
da paciente, porque basta a analise dos fundamentos do acérdao, ou, no
caso, da auséncia deles, para reconhecer o constrangimento ilegal a
liberdade da paciente” (fls. 441/444).

E o relatério.
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AgRg no AgRg no HABEAS CORPUS N° 539.211 - SP (2019/0306869-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

A irresignacdo ndo merece prosperar.

De inicio, registra-se que é firme neste Tribunal Superior de Justica a

orientacdo de que é necessaria a apresentacdo de motivacdo concreta para a fixacao

de regime mais gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do Caodigo

Penal — CP. Nesse sentido, foi elaborado o enunciado n. 440 da Sumula desta Corte,

gue prevé:

"Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em
razdo da sangdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito”.

No mesmo sentido, sdo os enunciados ns. 718 e 719 das Sumulas do

Supremo Tribunal Federal — STF, os quais indicam:

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime nao constitui motivacdo idénea para a imposi¢cao de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada".

"A imposicao do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacéo idénea".

No caso, verifica-se que a existéncia de circunstancia judicial

desfavoravel, com a consequente fixacdo da pena-base acima do minimo legal,

constitui fundamentacdo concreta, segundo a pacifica jurisprudéncia desta Corte

Superior, a autorizar o estabelecimento de regime inicial mais gravoso do que o cabivel

em razao do quantum de pena cominado.

llustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. REFAZIMENTO.
EXCEPCIONALIDADE. CRITERIO TRIFASICO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA (8§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06). NAO
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APLICACAO. DEDICACAO DO AGRAVANTE AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME DE PROVAS. BIS IN IDEM. INOVA(;AO
RECURSAL. REGIME PRISIONAL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS E
INFERIOR A 8 ANOS. REGIME FECHADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. CONCEDIDO O REGIME SEMIABERTO.
SUBSTITUIC}AO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. PEDIDO PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O refazimento da dosimetria da pena em habeas corpus
tem carater excepcional, somente sendo admitido quando se verificar de
plano e sem a necessidade de incursdo probatéria, a existéncia de
manifesta ilegalidade ou abuso de poder.

2. Quanto a causa de diminuicdo de pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/06, os fundamentos utilizados pelas instancias
ordinarias para ndo aplica-la ao caso concreto em razdo da dedicacao do
agravante a atividade criminosa, evidenciada sobretudo pela realizacéo da
prisdo em conhecido ponto de traficancia e pela quantidade de drogas
apreendidas - 18 por¢cdes de maconha pesando 40g, 20 porcdes de
cocaina e 35 por¢cbes de cocaina (guardadas na residéncia do corréu),
totalizando 50,459 - esta em consonancia com o entendimento desta
Corte Superior de Justica. Ademais, para se acolher a tese de que o
paciente ndo se dedica a atividade criminosa, € necessario o reexame
aprofundado das provas, inviavel em habeas corpus.

3. A alegacéao de bis in idem na utilizagdo da quantidade de
entorpecentes como fundamento para exasperar a pena-base e afastar o
redutor da Lei de Drogas consiste em indevida inovagdo recursal,
porquanto nao foi deduzida na inicial deste writ.

4. E pacifica nesta Corte Superior a orientacdo segundo
a qual a fixacdo de regime mais gravoso do que 0 imposto em razéo
da pena deve ser feita com base em fundamentac&o concreta, a
partir das circunstancias judiciais dispostas no art. 59 do Cdédigo
Penal - CP ou de outro dado concreto que demonstre a extrapolagao
da normalidade do tipo, de acordo com o disposto no enunciado n.
440 da Sumula desta Corte e os enunciados ns. 718 e 719 das
Sumulas do Supremo Tribunal Federal - STF.

5. Sedimentou-se, ainda, o entendimento segundo o qual,
nos delitos previstos na Lei de Drogas, a fixacdo do regime prisional deve
observar a regra imposta no art. 33, § 2°, do Codigo Penal em conjunto
com o art. 42 da Lei 11.343/2006, que determina a consideracao,
preponderantemente, da natureza e quantidade da droga.

Conforme afirmado no decisum agravado, restou
evidenciado o constrangimento ilegal na imposicdo do regime fechado
pelas instancias ordinarias, pois, a fixacao foi em razéo da hediondez e da
gravidade abstrata do delito, o que vai de encontro com a jurisprudéncia
desta Corte Superior. Dessa forma, considerando, ainda, que o paciente é
primario, que as circunstancias judiciais foram todas favoraveis, bem
como o quantum de pena aplicado (5 anos de recluséo), correta a fixagao
do regime semiaberto, de acordo com o disposto no art. 33, § 2°, 'b", do
Cddigo Penal.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

6. Mantida a pena fixada pelas instancias ordinarias superior
a 4 anos, o pleito quanto a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos encontra-se prejudicado, haja vista que o agravante
ndo preenche os requisitos previstos no art. 44 do Cédigo Penal.

7. Agravo regimental desprovido (AgRg no HC 516.780/SP,
de minha relatoria, QUINTA TURMA, DJe 3/12/2019).

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. 2. CRIME DE FRAUDE A LICITA(;AO. ART. 90 DA LEI
N. 8.666/1993. DOSIMETRIA DA PENA. CONDUTA SOCIAL E
PERSONALIDADE. COMPORTAMENTO PROCESSUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE VALORACAO. 3. REGIME DE CUMPRIMENTO
DA PENA. CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS NEGATIVAS. REGIME SEMIABERTO
FUNDAMENTADO. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO PARA REDUZIR A PENA PARA 3 ANOS DE
DETENCAO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus,
passaram a restringir sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel
de impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de
concesséao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. O comportamento do réu ou da sua defesa durante o
processo nao € circunstancia apta a elevar a pena-base, uma vez que
nenhuma das circunstancias judiciais listadas no art. 59 do Cédigo Penal
alberga referida valoracdo. Ademais, conforme jurisprudéncia desta
Corte, o ‘comportamento do réu no curso do processo e nao pode ensejar
a exasperacao da pena-base' (HC 342.725/SP, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 05/04/2016, DJe 18/04/2016).
Portanto, deve ser afastada a andlise negativa da personalidade e da
conduta social.

3. O regime semiaberto foi aplicado e mantido nao
apenas em virtude da quantidade de pena aplicada, que autorizaria,
em tese, a fixacdo do regime aberto, mas, sim, em virtude da
existéncia de circunstancias judiciais negativas, as quais foram
parcialmente mantidas. Dessarte, ndo € possivel aplicar regime mais
brando.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para reduzir a pena para 3 anos de detencédo, mantidos 0os demais
termos da condenacdo (HC 502.870/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 17/9/2019).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. FRAUDE A
LICITACAO. ART. 96, I, DA LEI N. 8.666/1993. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. MODO MAIS GRAVOSO  JUSTIFICADO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS. CULPABILIDADE. MAUS
ANTECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. INSURGENCIA
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DESPROVIDA.

1. A teor da jurisprudéncia reiterada deste Sodalicio, a
escolha do regime inicial ndo esta atrelada, de modo absoluto, ao
guantum da pena corporal firmada, devendo-se considerar as demais
circunstancias do caso.

2. Na espécie, conquanto a reprimenda ndo ultrapasse a 4
anos de reclusdo, a existéncia de duas circunstancias judiciais
desfavoraveis (culpabilidade e maus antecedentes) justifica a
manutencao do regime semiaberto.

3. Agravo regimental desprovido (AgRg no HC 489.215/SP,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 6/6/2019).

Ressalta-se que a necessidade de "fundamentacdo concreta” para a
fixacdo de regime mais gravoso somente é exigida nas hipoteses de agravamento do
regime sem a existéncia de circunstancia judicial ou da reincidéncia.

Registra-se ainda que a Corte de origem entendeu que nao foram
preenchidos os requisitos previstos no inciso I, do art. 44 do Codigo Penal — CP para
gue fosse deferida a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
assim qualquer conclusdo em contrario depende do exame aprofundado de provas, o

gue nao pode ser feito na via eleita. A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LElI N.° 11.343/2006.
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS. PARAMETRO IDONEO
PARA FIXACAO DA FRACAO DE DIMINUICAO. PRECEDENTES.
ALTERACAO DO QUANTUM. MOTIVACAO IDONEA. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. MEDIDA SOCIALMENTE RECOMENDAVEL. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. FUNDAMENTACAO IDONEA PARA A
FIXACAO DO REGIME ABERTO AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O legislador ndo delimitou parametros para a reducao da
pena pela causa de diminui¢ao prevista na Lei de Drogas, de forma que o
quantum de diminuicdo fica adstrito ao prudente arbitrio do Magistrado,
gue deve observar o principio do livre convencimento motivado. No caso,
a fragdo implementada foi fixada com base em fundamentag&o concreta,
considerando, em especial, a natureza da droga e a pena fixada.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior, no tocante a
fixacdo da fracédo de reducao devida pela aplicacéo da causa especial de
diminuicdo de pena prevista no § 4.° do art. 33 da Lei de Drogas, admite
gue, 'na falta de indicacao pelo legislador das balizas para o quantum da
reducao, a natureza e a quantidade de droga apreendida, assim como as
demais circunstancias do delito, podem ser utilizadas na definicdo de tal
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indice ou, até mesmo, para afastar a aplicacdo da minorante quando
evidenciarem a habitualidade do agente no comércio ilicito de
entorpecentes’ (HC 453.535/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 28/08/2018, sem grifos no
original).

3. N&o havendo ilegalidade patente na fixacdo do quantum a
ser reduzido pela minorante do art. 33, § 4., da Lei de Drogas, ndo pode
esta Corte proceder a alteracdo do referido patamar sem revolver o
acervo fatico-probatério, providéncia incabivel na via do recurso especial,
a teor do 6bice contido no Verbete Sumular n.° 7 deste Superior Tribunal
de Justica.

4. Quanto a alegacdo de que ndo cabe, na espécie, a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é '[...]
inviavel, em sede de recurso especial, afirmar que a medida nao
seria socialmente recomendavel, de sorte a obstar a benesse, por
demandar analise fatico-probatdria, o que € vedado pela Sumula
7/STJ' (AgRg no REsp 1.466.643/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe de 04/10/2017).

5. No tocante ao regime prisional, considerando o quantum
de pena estabelecido, a primariedade do Condenado e a auséncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, mostra-se cabivel a fixagdo do
regime inicial aberto, conforme o disposto no art. 33, § 2.9 alineac, e 8
3.9, do Cadigo Penal.

6. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
1.389.733/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe
24/5/2019).

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2019/0306869-5 HC 539.211/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00051505120114036112 201161120051502 51505120114036112
EM MESA JULGADO: 06/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : RODRIGO OTAVIO BRETASMARZAGAO E OUTROS
ADVOGADOS : RONALDO AUGUSTO BRETASMARZAGAO - SP123723

RODRIGO OTAVIO BRETASMARZAGAO - SP185070
LUISFELIPE BRETASMARZAGAO - SP207169

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : PRISCILA CARVALHO VIOTTI

CORREU : ROBERTO RAINHA

CORREU : JOSE RAINHA JUNIUR

CORREU : CLAUDEMIR SILVA NOVAIS

CORREU : ANTONIO CARLOSDOS SANTOS

CORREU : CASSIA MARIA ALVESDOS SANTOS
CORREU : CRISTINA DA SILVA

CORREU : EDVALDO JOSE DA SILVA

CORREU : RIVALDO ALVESDOS SANTOS JUNIOR
CORREU : ROSALINA RODRIGUESDE OLIVEIRA ACORSI
CORREU : VALDEMIR ANTONIO DE SANTANA
CORREU : EDNA MARIA TORRIANI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Piblicos Contra a Administracdo em
Gera - Corrupcéo passiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PRISCILA CARVALHO VIOTTI

ADVOGADOS : RONALDO AUGUSTO BRETASMARZAGAO - SP123723
RODRIGO OTAVIO BRETASMARZAGAO - SP185070
LUISFELIPE BRETASMARZAGAO - SP207169

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE).



