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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt na RECLAMAGAO NP 38.142 - SP (2019/0166512-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
RECLAMADO

. MINISTRO MOURA RIBEIRO

: CAMPINAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE EIRELI

: HELDER BRAULINO PAULO DE OLIVEIRA - SP160011

: COBE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTQOS LTDA.

: DOUGLAS AUGUSTO CECILIA E OUTRO(S) - SP300279

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. CONSTITUCIONAL. SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO. NAO OCORRENCIA. PEDIDO
IMPROCEDENTE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O presente agravo interno foi interposto contra decisdo publicada na vigéncia do NCPC,
razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele
prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisBes publicadas a partir de 18 de margco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Caso em que se alegou descumprimento ao preceito firmado no julgamento de processos que
originaram a Sumula 481 do STJ.

3. Hipdtese em que ndo se caracterizou, de modo objetivo, ofensa direta a decisdes proferidas
por esta Corte em processo do qual participou a parte reclamante.

4. Agravo interno que ndo trouxe argumentos bastantes e suficientes para infirmar os
fundamentos da decisdo agravada que consignou ndo ser cabivel a reclamacdo em casos
como este, sendo, portanto, manifestamente improcedente.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Segunda Secédo do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Saloméao, Raul Araujo, Paulo

de Tarso Sanseverino, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bé6as Cueva, Marco Buzzi e

Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint na RECLAMACAO N° 38.142 - SP (2019/0166512-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : CAMPINAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE EIRELI

ADVOGADO : HELDER BRAULINO PAULO DE OLIVEIRA - SP160011

AGRAVADO : COBE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA.

ADVOGADO : DOUGLAS AUGUSTO CECILIA E OUTRO(S) - SP300279

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

De acordo com a prépria inicial, esta reclamacdo foi proposta para
garantir autoridade das decisbes do C. Superior Tribunal de Justica no que tange a
concesséao de Justica Gratuita a pessoa juridica (e-STJ, fl. 3).

Sustentou-se, em suma, que ndo se esta reclamando o descumprimento
de Simula. O que se pede aqui é que os julgados que originaram a Sumula 481 sejam
respeitados pela 292 Camara do TJSP (e-STJ, fl. 7 - sem destaque no original).

O pedido foi julgado improcedente.

De um lado, por inexistir decisao proferida por esta Corte em processo no
qual CAMPINAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE E EIRELI (CAMPINAS) figurou
como parte interessada que estivesse sendo descumprida; de outro, porque nao se
invadiu a competéncia constitucional do Superior Tribunal de Justica.

Ademais, aqui nesta Corte Superior, ja se decidiu que a reclamacao nao
serve para substituir o recurso proprio cabivel na origem.

Interposto agravo interno, foram apresentadas, em suma, as seguintes
razdes para a reforma da decisao agravada:

1) ndo se pretendeu substituir nenhum recurso com a reclamacao;

2) a reclamacao foi proposta para garantir a autoridade das decisdes do
Superior Tribunal de Justica;

3) para o STJ, as decisdes, de tdo reiteradas que viraram Sumula, € que
devem ser observadas pelos juizes e tribunais. Isso se insere no que se pode entender da
inteligéncia interpretativa do inciso Il do artigo 988 do CPC: (‘garantir a autoridade DAS
decisdes do Tribunal’) - e-STJ, fl. 300;

4) neste caso se sustentou que nem o juiz, nem o Tribunal de Justica,
respeitaram as decisdes do STJ que se transformaram na Sumula 481 (e-STJ, fl. 301).

E o relatério.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint na RECLAMACAO N° 38.142 - SP (2019/0166512-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
RECLAMADO

© MINISTRO MOURA RIBEIRO

: CAMPINAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE EIRELI

: HELDER BRAULINO PAULO DE OLIVEIRA - SP160011

: COBE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA.

: DOUGLAS AUGUSTO CECILIA E OUTRO(S) - SP300279

© TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO.
CONSTITUCIONAL. SUPERIOR  TRIBUNAL DE  JUSTICA.
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO. NAO OCORRENCIA. PEDIDO
IMPROCEDENTE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O presente agravo interno foi interposto contra deciséo publicada na
vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do
Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. Caso em que se alegou descumprimento ao preceito firmado no
julgamento de processos que originaram a Sumula 481 do STJ.

3. Hipbétese em que ndo se caracterizou, de modo objetivo, ofensa
direta a decisdes proferidas por esta Corte em processo do qual
participou a parte reclamante.

4. Agravo interno que nao trouxe argumentos bastantes e suficientes
para infirmar os fundamentos da decisdo agravada que consignou nao
ser cabivel a reclamacdo em casos como este, sendo, portanto,
manifestamente improcedente.

5. Agravo interno desprovido.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint na RECLAMACAO N° 38.142 - SP (2019/0166512-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : CAMPINAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE EIRELI

ADVOGADO : HELDER BRAULINO PAULO DE OLIVEIRA - SP160011

AGRAVADO : COBE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA.

ADVOGADO : DOUGLAS AUGUSTO CECILIA E OUTRO(S) - SP300279

RECLAMADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

De acordo com o art. 187 do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica e o art. 988 do NCPC, cabera reclamacédo da parte interessada para preservar a
competéncia da Corte ou garantir a autoridade das suas decisdes.

Sucede, todavia, que do exame dos autos ndo havia como acolher a
pretenséao deduzida.

Isso porque, como ficou consignado na decisao agravada, na reclamacao
nao se constata a existéncia de decisédo desta Corte proferida em beneficio de CAMPINAS
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE E EIRELI (CAMPINAS) cuja autoridade esteja
sendo desrespeitada, de modo a autorizar o processamento da presente reclamacéo a fim
de garanti-la.

N&o. Nao existe.

Para tanto, isto é, para se caracterizar a hipétese de cabimento da
reclamacao por esse fundamento, a decisdo que se pretende ter garantida a autoridade
deve ter sido proferida em favor da parte que alega sua inobservancia, o que ndo € o caso
dos autos.

Nao, nao é.

Frise-se que aqui ja se decidiu que apenas é cabivel reclamacao a este
Superior Tribunal de Justica, para além da preservacdo de sua competéncia, com 0
objetivo de garantir a autoridade de suas decisdes, 0 que pressupde violacdo direta a
comando decisorio emanado do STJ em processo do qual tenha participado a parte
reclamante (Agint nos EDcl na Rcl 36.168, Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe de 5/11/2018).

Assim sendo, o objetivo buscado nesta reclamagéo - o cumprimento pelo
Tribunal de Justica de S&o Paulo do entendimento adotado em julgamentos que originaram
uma sumula - ndo encontra previsao legal no dispositivo legal indicado pela reclamante.

Assim, por todos os lados que se veja, a conclusédo é a de que ndo era
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mesmo caso de reclamacao.

Dai a improcedéncia do pedido.

Dessarte, o0s argumentos agora trazidos por CAMPINAS néao
demonstraram a incorrecdo dos fundamentos da decisdo que julgou improcedente a
reclamacao, ndo sendo capazes, dai, de alterar o entendimento adotado.

Por tais razdes, 0 agravo interno néo é procedente.

Nao havendo, pois, motivos para sua alteracdo, mantém-se a decisédo
proferida.

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno, com aplicacdo de multa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Agint na
Numero Registro: 2019/0166512-0 Rcl 38.142 / SP
Ndmeros Origem: 10073276420198260114 20901442520198260000
PAUTA: 12/02/2020 JULGADO: 12/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAES FILHO

Secretéria
Bda ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER

AUTUACAO
RECLAMANTE : CAMPINAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE EIRELI
ADVOGADO : HELDER BRAULINO PAULO DE OLIVEIRA - SP160011
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. . COBE CONSTRUCOES EEMPREENDIMENTOSLTDA.
ADVOGADO : DOUGLASAUGUSTO CECILIA E OUTRO(S) - SP300279

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . CAMPINAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE EIRELI

ADVOGADO : HELDER BRAULINO PAULO DE OLIVEIRA - SP160011

AGRAVADO : COBE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOSLTDA.

ADVOGADO : DOUGLASAUGUSTO CECILIA EOUTRO(S) - SP300279

RECLAMADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Slloméo, Raul Araljo, Paulo de Tarso
Sanseverino, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bdéas Cueva, Marco Buzzi e Marco Auréio
Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria I sabel Gallotti.



