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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.420.569 - RJ (2018/0341362-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE  JOSE ANTONIO DA CUNHA PINTO
ADVOGADO © WASHINGTON LUIS DA CONCEICAO CARVALHO E
OUTRO(S) - RJ182038
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR. NULIDADE DO
ACORDAO. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. PRESCRICAO
DO FUNDO DE DIREITO. OCORRENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica possui firme entendimento de ser valida
a utilizacdo da técnica da fundamentacédo per relationem, em que o
magistrado emprega trechos de decisao anterior ou de parecer ministerial
como razao de decidir, desde que a matéria tenha sido abordada pelo
orgao julgador, com a mencgéo a argumentos proprios, como ocorreu no
caso em analise.

2. O acordéao recorrido encontra-se em harmonia com a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica de que, "nos casos em que se pretende rever
ato de reforma de militar com sua promogdo a um posto superior na
carreira e, como mera consequéncia do deferimento do pedido de
promocao, a revisdo de seus proventos da inatividade, a prescricao
aplicavel é de fundo do direito, nos termos do art. 1° do Decreto
20.910/1932" (REsp 1.670.558/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 27/6/2017, DJe 30/6/2017).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.420.569 - RJ (2018/0341362-7)

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO DA CUNHA PINTO
ADVOGADO : WASHINGTON LUIS DA CONCEICAO CARVALHO E
OUTRO(S) - RJ182038
AGRAVADO . UNIAO
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por José Antdnio da Cunha Pinto contra decisdo que conheceu do agravo
para negar provimento ao recurso especial.

O agravante alega que a deciséo proferida pela Corte local baseou-se em
fundamentos remissivos, violando o que estabelece o art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015.

Aduz que ndo se trata de reexame de provas, porguanto pretende uma
nova qualificacéo juridica dos fatos.

Por fim, salienta que ndo se aplica ao caso a Sumula 83 do STJ.
E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.420.569 - RJ (2018/0341362-7)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): O agravante ndo trouxe
tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente firmado.

Conforme consignado na decisao ora recorrida (e-STJ, fls. 263-267), nédo
ha nulidade na deciséo proferida pela Corte local. O Superior Tribunal de Justica possuli
firme entendimento de ser valida a utlizacdo da técnica da fundamentacdo per
relationem, em que 0 magistrado emprega trechos de decisao anterior ou de parecer
ministerial como razdo de decidir, desde que a matéria tenha sido abordada pelo
6rgdo julgador, com a mencdo a argumentos proprios, cCOmo ocorreu nNo caso em
analise.

No aspecto:

HABEAS CORPUS. OPERACAO SPECTRUM - EFEITO DOMINO.
ORGANIZA(;AO CRIMINOSA E LAVAGEM DE DINHEIRO. NULIDADE DO
ACORDAO. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO PER
RELATIONEM. ACRESCIMO DE MOTIVOS PROPRIOS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
MOTIVAGAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR CAUTELARES DIVERSAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. ORDEM DENEGADA.

1. E vélida a utilizagio da técnica da fundamentac&o per relationem, em
gue o magistrado emprega trechos de decisdo anterior ou de parecer
ministerial como razdo de decidir, desde que a matéria haja sido
abordada pelo 6rgéo julgador, com a mencao a argumentos proprios. Na
espécie, a instancia antecedente, além de fazer remissdo a razdes
elencadas pelo Juizo natural da causa e pelo Ministério Publico Federal,
indicou os motivos autbnomos pelos quais considerava necessaria a
manutencdo da prisdo preventiva do réu e a insuficiéncia de sua
substituicdo por medidas cautelares diversas.

2. A prisdo preventiva possui hatureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a deciséo judicial que a impde ou a mantém,
para compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o
Estado Democratico de Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas -, deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razdes faticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, | e
Il, do Cédigo de Processo Penal.

3. S&o iddéneos os motivos invocados pelo Juizo de primeiro grau para
embasar a ordem de prisdo do acusado, porquanto evidenciou o fundado
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risco de reiteracdo delitiva, ante os indicios de o acusado integrar
organizacao criminosa voltada a pratica habitual do trafico internacional de
drogas e a ocultagdo do patrimoénio advindo do comércio espurio que,
entre os anos de 2014 e 217, negociou cerca de 27 toneladas de cocaina
e recebeu pagamentos de aproximadamente U$ 138.233.839,00.

4. Nao assiste razdo a defesa ao afirmar, nos memoriais escritos
entregues, que "a Unica conduta atribuida ao Paciente foi a de ocultar a
origem de cerca de R$ 91.470,00, que teria sido movimentado em sua
conta financeira por interposta pessoa”, uma vez que 0 0rgao acusatorio
narra outras movimentacfes suspeitas na conta bancaria do réu que
totalizariam, entre os anos de 2013 e 2017, o volume de cerca de R$ 4
milhdes.

5. A via estreita do habeas corpus ndo € o meio adequado para que se
examinem as alegacdes defensivas de que a totalidade do patriménio da
pretensa organizagcdo criminosa esta blogueada, que todos 0s supostos
lideres do grupo estdo presos desde o ano de 2017 e gque "0S pequenos
valores que transitaram pela conta corrente do paciente ao longo dos
ultimos 03 (trés) anos, restaram esclarecido (sic) pelo depoimento do seu
filno" e, por conseguinte, ndo persistiiam 0s motivos que ensejaram a
prisédo provisoria do réu, por demandar ampla dilagcao probatoria.

6. Quanto a suscitada auséncia de "qualquer apontamento de pratica de
ato pelo paciente visando 'reiterar' pretensas praticas delitivas”, nota-se
gue as instancias ordinarias foram firmes ao demonstrar a sucessao de
depositos de pequenos valores nas contas bancarias do réu, com o intuito
de driblar a fiscalizacéo dos 6rgaos de controle de atividades financeiras,
dado que demonstra o risco de repeticdo da préatica, caso colocado em
liberdade o acusado.

7. As questdes atinentes a auséncia de contemporaneidade dos fatos que
ensejaram a custddia provisoria e de indicios suficientes do envolvimento
do paciente com a suposta organizagdo criminosa nao foram apreciadas
pelo Tribunal de origem, de modo que seu exame diretamente por esta
Corte Superior configura indevida supressao de instancia.

8. Relativamente a ponderacéo de que, em caso de eventual condenacéo,
sera imposto ao paciente regime inicial diverso do fechado, constata-se
gue as reprimendas previstas em abstrato para os delitos a ele imputados
- arts. 2°, 8 49 |Ill, da Lei n. 12.850/2013 (3 a 8 anos de recluséo,
aumentada de 1/6 a 2/3) e 1°, caput, da Lei n. 9.613/1998 (3 a 10 anos de
reclusdo) - ndo permitem acolher, de plano, a argumentacdo defensiva.
Com efeito, a primariedade do réu nao € o Unico requisito que deve ser
examinado na imposi¢do do modo inicial do cumprimento da pena, visto
gue a jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em asseverar que a
andlise desfavoravel de outras circunstancias judiciais ou até mesmo a
mencao a elementos concretos dos autos, indicativos da acentuada
reprovabilidade da conduta delitiva, sdo iddneos para estabelecer regime
mais gravoso.

9. Pelos mesmos fundamentos, a adocdo de medidas cautelares
diversas ndo se prestaria a evitar o cometimento de novas infracbes
penais (art. 282, |, do Cédigo de Processo Penal).

10. Embora a defesa sustente ser o paciente idoso e estar com saude
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fragil, o Juizo de primeiro grau afirmou inexistir "prova robusta nos autos
demonstrando que o requerente estd severamente debilitado ou que
possui grave problema de saulde cujo tratamento ndo possa ser
efetivado/mantido no estabelecimento prisional em que custodiado",
entendimento corroborado pela Corte regional. Ademais, a defesa néo
instrui este habeas corpus com atestados médicos ou documentos
similares, a fim de comprovar suas alegacoes.

11. Ordem denegada.

(HC 465.889/PR, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
DJe 11/3/2019)

De outro lado, a instancia ordinéria consignou gue ocorre a prescricao do
proprio fundo de direito (e-STJ, fl. 115):

Neste particular, ja decidiu o egrégio Superior Tribunal de Justica, "quando
a acdo busca configurar ou restabelecer uma situacdo juridica, a
prescricdo deve ser contada a partir do momento em que a parte teve o
seu direito atingido, de forma inequivoca, passando a ter a possibilidade
de acionar o Poder Judiciario para satisfazer a sua pretensdo; a
prescricdo, consequentemente, faz-se sobre o proprio fundo do direito"
(REsp 262550/PB, DJ de 06.11.2000).

Nao h& que se falar, também, em prescricdo das parcelas que
antecederam o0s cinco anos da propositura da acdo, uma vez que, na
hipétese, busca-se configurar uma situacéo juridica e ndo apenas a
percepcdo de prestacdes, 0 que faz incidir a prescricdo sobre o préprio
fundo de direito.

Consoante se depreende dos autos, o autor foi transferido para a reserva
remunerada em 01/02/2006 (fl. 44), s6 ajuizando a acdo em 24/08/2016
(fl. 66).

O acoérdao recorrido encontra-se em harmonia com a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica de que, "nos casos em que se pretende rever ato de
reforma de militar com sua promoc¢éo a um posto superior na carreira €, CoOmo mera
consequéncia do deferimento do pedido de promocao, a revisao de seus proventos da
inatividade, a prescricdo aplicavel € de fundo do direito, nos termos do art. 1° do
Decreto 20.910/1932" (REsp 1.670.558/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 27/6/2017, DJe 30/6/2017).

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR.
REVISAO DO ATO DE INATIVACAO. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. OCORRENCIA.

1. Inicialmente, em recurso especial, ndo cabe invocar violacdo a norma
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constitucional, razéo pela qual o presente apelo ndo pode ser conhecido
relativamente a apontada ofensa aos arts. 1°, II, 5°, Il, XXXV, XXXVI, LXXVIII
e 142 da Constituicdo Federal.

2. No mais, o acordéo regional ndo diverge da jurisprudéncia desta Corte,
firme no sentido de que, "nos casos em que se pretende rever ato de
reforma de militar com sua promog&o a um posto superior na carreira e,
como mera consequéncia do deferimento do pedido de promocéo, a
revisdo de seus proventos da inatividade, a prescricdo aplicavel € de
fundo do direito, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932" (REsp
1670558/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017) 3. Agravo interno nao provido.
(Agint no AREsp 1.322.358/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 25/3/2019)

Por fim, observa-se que o Tribunal local reconheceu a ocorréncia da
prescricdo com base nos documentos dos autos, dessa forma, rever a conclusdo do
aresto combatido é inviavel, nesta seara recursal, nos termos da Sumula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0341362-7 AREsp 1.420.569 /
RJ

Numeros Origem: 01171454920164025101 200651010026101 201651011171450

PAUTA: 11/02/2020 JULGADO: 11/02/2020
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO DA CUNHA PINTO
ADVOGADO : WASHINGTON LUISDA CONCEICAO CARVALHO E OUTRO(S) - RJ182038
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Promocéo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO DA CUNHA PINTO
ADVOGADO : WASHINGTON LUISDA CONCEICAO CARVALHO E OUTRO(S) - RJ182038
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes e Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



