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HABEAS CORPUS N° 483.243 - SP (2018/0329169-9)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: GABRIELA GABRIEL

: GABRIELA GABRIEL - SP239066

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. VINICIUS BRENDO REBELATO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL PATENTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO,
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus nd pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisio judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da materididade
do cime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend, bem como das circungténcias legitimedores do artigo
313, ambos do Cadigo de Processo Pendl.

3. O decreto de prisfo preventiva ndo gpontou quaquer dado
concreto, aluz do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, a respa dar
a redtricdo da liberdade do paciente, limitando-se a fazer referéncia a
presenca dos requisitos previsos no Codigo de Ritos, sam ressdtar,
contudo, qualquer aspecto reevante da suposta conduta perpetrada
pelo paciente que demondre o efetivo risco a ordem publica, a
ingtrucdo cimind e a futuragplicacdo dald pend.

4. Afirmacles genéricas e abdtratas a respeito da periculosdade do
cime ndo o badantes para judificar a custddia preventiva A
quantidade da droga (8,3g de maconha), no caso, também néo
judtifica, por 9 SO, 0 encarceramento preventivo, devendo prevalecer,
no momento, as drcungéancias favoraves, em especid, o fao de ser
primério, detentor de bons antecedentes e com resdénciafixa

5. Habeas corpus ndo conhecido, ordem concedida, de dficio, para
revogar 0 decreto prisond de VINICIUS BRENDO REBELATO,
nos autos da Acéo Pend n. 1500349-82.2018.8.26.0620, ressalvada
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prisSo por outro motivo ou decisfo superveniente motivada, bem
como a posshilidade de o Jizo processante gplicar as medidas
cautelares que condderar imprescindives

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 05 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 483.243 - SP (2018/0329169-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : GABRIELA GABRIEL

ADVOGADO : GABRIELA GABRIEL - SP239066

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . VINICIUS BRENDO REBELATO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminer, impetrado em beneficio de

VINICIUS BRENDO REBELATO contra acorddo do Tribund de Judtica do Estado de Séo
Paulo que denegou a ordem no julgamento do HC n. 2210760-63.2018.8.26.0000, assm
ementado:

HABEAS CORPUS Tréfico - Revogacdo da prisdo preventiva -
Liberdade provisoria - Impossibilidade - Presenca dos requisitos
ensejadores da segregacao cautelar Ordem denegada.

O paciente fai preso em flagrante no dia 26/9/2018, e convertida a custddia
em preventiva— e-STJ fls. 26/29 - pela suposta prética do crime de tréfico de drogas porque,
em cumprimento de mandado de busca expedido em seu desfavor, a autoridade policd

congtatou que de teria em depdsito 8,3g (oito gramas e trés decigramas) de maconha

Inconformada com a prisio cautear, a defesa impetrou 0 habeas corpus
origindrio, cuja ordem, como antes relatado, foi denegada, nos termos do acdrdéo de e-STJ
fls 9/14. Essa é a decisio impetrada.

Nas razbes do presente mandamus (e-STJ fls 3/28), a defesa sustita a
nulidede das decisbes que decretaram/mantiveram a priséo preventiva do paciente, por
fundamentac@o inidonea (gravidade abstrata do delito), sem apresentar dementos concretos

que judtificassam a necess dade da medida extrema

Argumenta a defesa estarem ausentes da espécie 0s requisitos autorizadores
da custodia preventiva, insculpidos no art. 312 do Codigo de Processo Pend, indudve diante
da infima quantidade de substéncia entorpecente gpreendida (peso liguido da maconha foi 3g)
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e das condicOes pessoais favoraveis do paciente, que € primaio, portador de bons
antecedentes, possui 18 anos, resdéncia e trabaho fixos Aduz que o paciente € mero usu&rio
de drogas, indusve a substéncia entorpecente estava em locd gparente, sobre a sua comoda.
Afirma, ainda nesse contexto, que néo foi locdizado qualquer petrecho que indicasse a prética
de tréfico de drogas.

Pondera haver ofensa ao principio da homogeneidade uma vez que, em caso
de eventud condenacéo, o paciente farajus a regime prisond menos gravoso do que o regime
fechado. Aduz ser adequado e proporciond a gplicacdo de medidas cautel ares dterndivas

A defesa requer, liminamente e no méito, a concessio de liberdade

provisoriaao paciente, cumulada com medida cautdlar dternativa

Deferida a liminer (e-STJ fls 65/69) e prestadas as informagdes (e-STJ fls
74/93), o Minigé&io Publico Federad manifestou-se pela concessdo da ordem (e-STJ fls

95/101).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 483.243 - SP (2018/0329169-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Acompanhando a orientacéo da Primeara Turma do Supremo Tribund

Federal, a jurisorudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é

flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de oficio, este Tribund Superior condate a
exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.
Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacdo da prisio preventivado

paciente preso em flagrante por suposto tréfico ilicito de droges.

E consabido que a privagio antecipada da liberdade do cidado acusado de
crime reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e
LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada em deciséo judicd
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

No particular, 0 Juizo processante decretou a prisdo preventiva do paciente
nos seguintes termos(e-STJ fls. 28/29):

Com efeito, pelo que consta do auto de prisdo em flagrante,
policiais civis, em cumprimento a mandado de busca, encontraram
no quarto no custodiado, em cima de uma cdomoda, uma porcao de
maconha. Na delegacia, Vinicius confessou a propriedade da
droga. Dessa forma, a principio, ha prova da materialidade e
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indicios suficientes de autoria do delito. Destaco, outrossim, que 0
laudo de constatacao provisorio constatou tratar-se de substancias
entorpecentes as matérias apreendidas (art. 50, 8§ 1°, da Le n°
11.343/06), qual(is) sgja(m): 8,3 gramas de maconha. Ademais,
considerando (i) a natureza, quantidade e forma de
acondicionamento das substancias entorpecentes, (ii) as
circunstancias da apreensdo (em cumprimento a mandado de
busca); (iii) além dos relatos das testemunhas em solo policial,
constato que a prisdo em flagrante por trafico de drogas foi
adequada. Isto &, inicialmente, a situacdo nao retrata porte para
consumo pessoal. Havendo prova da materialidade e indicios de
autoria (fumus comiss delicti — parte final do art. 312 do CPP), a
prisdo preventiva podera ser decretada nas hipoteses apresentadas
no art. 313 do Cdédigo de Processo Penal, desde que presentes 0s
pressupostos do art. 312 do mesmo Diploma (periculum libertatis).
Verifico que a situagdo em exame estd compreendida no art. 313 do
Cadigo de Processo Penal, ja que se trata de crime(s) doloso(s)
punido(s) com pena privativa de liberdade maxima superior a 4
(quatro) anos. E quanto aos pressupostos do art. 312 do CPP,
havendo, a priori, risco consideravel de reiteracdo de acOes
delituosas por parte do(a)(s) preso(a)(s), caso permaneca(m) em
liberdade, a garantia da ordem publica deve ser preservada. De
fato, a atuacdo do(a)(s) encarcerado(a)(s) espelha periculosidade
concreta, visto que estava guardando razoavel quantidade de
maconha. Também se verifica a imperiosa necessidade da
decretacdo da prisdo provisoria, pois 0 crime € grave, ja que 0
trafico de drogas tem o poder de desencadear uma série de outros
delitos, devendo ser coibido veementemente. Em razdo dos fatos
acima expostos, a liberdade provisoria e as medidas cautelares
diversas da prisdo (previstas no art. 319 do CPP) se mostram
absolutamente inadequadas e insuficientes para 0 caso concreto
aqui analisado. PORTANTO, nos termos do art. 310, inciso Il, do
Cédigo de Processo Penal, converto a(s) prisdo(6es) em flagrante
de VINICIUS BRENDO REBELATO em prisdo(des) preventiva(s).

De andise do decreto prisond, preservado pelo Tribund impetrado, ndo se

verifica que a quantidade de substancia entorpecente apreendida em poder do paciente (8,39
de maconha) é expressva o bagtante para, por S S0, judificar a necessdade da medida
extrema, indusve diante da sua primariedade (certidéo de antecedentes as e-STJ fls 54/55),

Embora 0 Jizo processante tenha consderado se tratar de razoavel
quantidade de maconha (e-STJfl. 29), o entendimento dessa Corte Superior € no sentido de

gue se trata de pequena quantidade, a qua né tem o condéo de judiificar a necessidade da
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prisdo preventiva, egpecid mente diante das condigdes pessoais favoraveis do paciente.

A propdsito, "Se a quantidede de droga apreendida € reduzida e estéo
ausentes outros eementos que autorizem conclusdo acerca do envolvimento profundo ou
rlevante do agente com o tréfico de drogas, ndo se judifica a prisdo preventiva para
resguardar a ordem pulblicd' (HC 112766, Rdaora Min. ROSA WEBER, Primera Turma,
julgado em 6/11/2012, publicado em 7/12/2012).

Nesse mesmo sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. ARGUMENTOS
GENERICOS SOBRE A GRAVIDADE DO DELITO DE TRAFICO.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS AGENTE PRIMARIO E
COM BONS ANTECEDENTES CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. REVOGACAO DO DECRETO PRISIONAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proéprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de
oficio.

2. O exame de oficio do constrangimento ilegal indica que o decreto
prisional carece de fundamentacéo idonea. A privacéo antecipada
da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de caréter
excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar
embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, 1X, da CF),
gue demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia
de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

3. No caso, a prisdo preventiva do paciente foi decretada sem que
fossem apontados dados concretos, a luz do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, a respaldar a medida extrema.

4. AfirmagOes genéricas e abstratas a respeito da " gravidade do
crime de trafico” ou o simples fato de o paciente possuir uma
balanca de precisdo ndo sdo bastantes para justificar a custédia
preventiva. Ainda mais quando se trata de paciente preso em
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flagrante com pequena quantidade de entorpecente (53,3g de
maconha) e que guarda condi¢bes pessoais favoraveis, como a
primariedade e os bons antecedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem, no entanto, concedida de
oficio para revogar o decreto prisional do paciente, salvo se por
outro motivo estiver preso, substituindo a segregacéo pelas medidas
cautelares insculpidas no art. 319, | e IV, do Cddigo de Processo
Penal. (HC 386.194/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Ademas, 0 Supremo Tribunal Federal rechaca a prisdo preventiva
decretada somente com base na gravidade em abstrato do ddito ou mediante a
repeticdo dos predicados legais e a utilizacdo de férmulas retdricas que, em tese,
serviriam para qualquer stuacdo [...] (HC n 125.957, Rdaor Minidro LUIZ FUX,
Primara Turma, julgado em 24/2/2015, publicado em 13/3/2015).

Lado outro, A imposicao de medida cautelar ndo depende da prova
certa da materialidade, nem de indicios suficientes de autoria. Esses s80 requisitos para
a prisdo preventiva e para o oferecimento da denuincia ou queixa (NUCCI, Guilherme de

Souza. Cadigo de Processo Pend Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014, p. 282).

Avdiando as circungdncias do fato concreto (pouca quantidade de drogas e
primariedade), para garantir a ordem publica e assegurar a indrucdo processud, miger
subdtituir a prisdo preventiva pea medida cautelar insculpida no art. 319, inciso |, do Codigo
de Processo Pend, in verbis:

Art. 319. SAo medidas cautelares diversas da prisio:

| - comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas condi¢cdes
fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades;

A ordem merece, portanto, ser concedida para subgtituir, a0 menos por ora,
a prisho preventiva do paciente pela medida cautdar retromencionada, sem prejuizo de que
sgam eventudmente fixadas outras medidas cautdares condtantes no art. 319 do CPP, a
critério do Juizo locdl.
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Regisre-se, por fim, a0 Jizo processante que a impodcéo de outras
medidas cautdares ndo podera representar a manutencéo do peciente no carcere (v.g., se
arbitrada fianga, a liberdade néo esta condicionada ao seu recolhimento, consoante determina
ajurigorudéncia prevaente desta Corte de Judtica).

Ante 0 exposto, ndo conhego do mandamus, mas concedo a ordem de
oficio pararevogar a prisdo preventiva de VINICIUS BRENDO REBELATO na acéo pend
n. 1500349-82.2018.8.26.0620, sob a imposcéo da medida cautdar diversa da priséo
previsa no artigo 319, indso |, do Cédigo de Processo Pend, sem prguizo da fixacdo de
outras medidas cautd ares, a critério do Juizo locd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0329169-9

NUmeros Origem: 15003498220188260620 22107606320188260000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

HC 483.243 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/02/2019

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : GABRIELA GABRIEL
ADVOGADO : GABRIELA GABRIEL - SP239066
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VINICIUSBRENDO REBELATO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss

votaram com o Sr. Ministro Relator.



