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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.320 - PA (2018/0328482-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. JUAREZ PEREIRA BAHIA JUNIOR (PRESO)
: BERNARDO ARAUJO DA LUZ - PA027220B

CAIO TULIO DANTASDO CARMO - PA024575

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO E ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
RECORRENTE PRIMARIO. APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES. POSS BILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisio preventiva, € indigpensavd a
demongtracéo da exiténcia da prova da materididede do cime e a
presenca de indicios suficentes da autoria Exige-se, mesmo que a
decisfo esteja pautada em lastro probatério, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Caso em que a prisdo preventivafa decretada porque o recorrente,
fundond&rio do setor de contabilidade de uma empresa, com renda
mensd de RS 3.000,00, seria 0 responsavel pela insercéo de peo
menos 24 boletos fraudados no ssema da empresa e teria recebido
em sua conta corrente pessod 0 vaor de RS 1.302.431,90.

3. BEm que pese a reprovabilidade das condutas imputadas, entendo
gue os aspectos indicados no decreto para judificar a priséo
preventiva estdo intrinsecamente associados aos  tipos  penas
imputados. Ainda, a decisdo mantida pelo Tribund néo aponta nenhum
dado concreto indicativo do risco que a liberdade do recorrente
oferece a0 regular desenvolvimento do processo, tratando-se de mera
presuncdo, 0 que ndo se pode admitir para fins de decretacdo da
prisio preventiva. Precedentes.

4. Recurso ordinario an habeas cor pus provido pararevogar a priséo
preventiva do recorrente, mediante a gplicacdo de medidas cautel ares.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que s2o partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Ribero
Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.320 - PA (2018/0328482-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JUAREZ PEREIRA BAHIA JUNIOR (PRESO)

: BERNARDO ARAUJO DA LUZ - PA027220B
CAIO TULIO DANTAS DO CARMO - PA024575

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por JUAREZ PEREIRA BAHIA JUNIOR — preso cautdarmente pela suposta

prética dos crimes de furto qudificado e organizagdo criminosa — contra acordéo do Tribund
de Jugticado Estado do Par& (0806764-75.2018.8.14.0000).

Na acéo originaria, a defesa degou, em sintese, auséncia de motivos legas

para a prisdo preventiva O Tribund estadud, contudo, denegou a ordem, recebendo o
acordao a suinte ementa (e-STJ fls. 200/201):

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. FURTO QUALIFICADO E
ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DOS REQUISTOS LEGAIS INSUBSSTENCIA. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REQUISTOS DE CUNHO
VUBJETIVOS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA. OFENSA AO
POSTULADO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
IMPROCEDENCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. APRECIACAO. INVIABILIDADE. SUBSTITUICAO
DA CUSTODIA POR PRISAO DOMICILIAR. IMPOSS BILIDADE.
NAO COMPROVACAO DO REQUISTO LEGAL. ORDEM
DENEGADA.

1. Nao ha ilegalidade na manutencéo da segregacéo cautelar do
paciente, considerando que o prolator da decisdo demonstrou de
forma fundamentada e com base nos elementos constantes do
caderno processual a necessidade da medida de excecdo nos
termos do art. 312 do CPP.

2. Nesse viés, a imposicdo da medida de excecdo, ndo ofende o
principio da presungdo de inocéncia, pois, como cedico, € possivel
a imposicéo da segregacao provisoria, desde que demonstrada sua
necessidade, mantido, assm, seu caréater instrumental, como no
presente caso, de igual forma, os requisitos de cunho subjetivos
favoraveis ndo sdo suficientes para assegurar a revogacdo da
medida excepcional consoante orienta o enunciado contido na
Simula n° 08/TJEPA.
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3. Os aspectos relativos a participacdo ou ndo do paciente nos
fatos tipicos remetem a apreciacdo da matéria concernente ao
mérito da acdo penal, portanto, exige o revolvimento aprofundado
do conjunto fatico probatério, o que € vedado na via estreita da
acao do habeas corpus.

4. Igualmente ndo se pode converter a prisdo preventiva em
medidas cautelares alternativas, uma vez que demonstrada, de
plano, a imperiosidade da medida cautelar mais gravosa.

5. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA, A UNANIMIDADE.

Nas razes do presente recurso, a defesa regfirma a degacéo de austncia
dos requisitos legais que autorizam a prisfo preventiva (art. 312 do CPP), assegurando, ainda,
néo haver dementos concretos que demondrem o periculum libertatis e a efdiva
necess dade da medida extrema.

Resdta, ademas, as condicles subjetivas favordvels do acusado —
prim&rio, resdéncia fixa e trabaho licito, bem ainda o fato de que 0s supostos crimes ndo
envolvem violénda ou grave ameaca — e levanta a possbilidade de gplicacdo de outras
medidas mais brandas, como as previsas no art. 319 do CPP.

Diante disso, pede, em liminar e no méito, a revogacao da prisfo prevertiva

do recorrente.

A liminar fo indeferida (e-STJ fls 249/252) e o Minigério Piblico Federd,
previamente ouvido, manifesou-se peo desprovimento do recurso, em parecer asim
resumido (e-STJfl. 255):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO (ART. 155. 84". Il E IV. CP).0), ASSOCIAGAO
CRIMINOSA (ART. 288, CP). LAVAGEM DE VALORES (ART. I°,
CAPUT, 81" E 82°, DA LEl ?. 9.613/98. PREVENTIVA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. ART. 312 DO CPP.
GRAVIDADE CONCRETA DAS CONDUTAS DELITUOSAS
NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. A decisdo que decretou a prisdo preventiva do recorrente
encontra-se suficientemente fundamentada na garantia da ordem
publica, destacando-se a gravidade concreta dos delitos e a
periculosidade social dos agentes envolvidos, bem demonstradas
pelas circunstancias em que ocorridos os fatos criminosos e pelos
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motivos que os deter minaram.
2. Parecer pelo desprovimento do recurso.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.320 - PA (2018/0328482-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de naureza cautelar, que

autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessdade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangto em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana, € indispensave
a demondracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
lastro probatério que se gude as hipdteses excepcionas da nhorma em abgtrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragfes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime,

Destaco 0s seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgRg, Redaor Minidro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Reator p/ Acorddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015; e STJ, HC n. 296.543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, Dje 13/10/2014.

Egtes foram os mativos declinados no acérdéo para denegar a ordem,

indusive com a transcricéo do decreto de prisdo preventiva (e-STJ fls 33/35):

Destarte, ao contrario do que afirmam os impetrantes a r. decisdo
nao se ressente de fundamentacéo, considerando que o magistrado
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singular apontou de maneira concreta a necessidade de
manutencdo da medida de excegcdo, conforme comprovam trechos
da decisdo a seguir transcritos:

(...) No que toca ao pleito de revogacao da prisdo preventiva
de fls. 146/156, do requerente JUAREZ BAHIA JUNIOR, o
pedido ndo merece ser acolhido, ressaltando-se,
primeiramente, que € cedico que a prisdo preventiva é
decretada, mantida ou revogada conforme o estado da causa,
tendo, pois, carater rebus s/c stantibus, ex vi do art. 316 do
CPP.

E sabido também que, para o deferimento do pleito, "in casa"
fazia-se necessaria a vinda aos autos de novos elementos que
levassem a conclusdo de que a prisdo em comento seria
merecedora de revogacao, o que, de analise acurada do feito,
nao vislumbro os aludidos elementos novos - "aliquid novi",
registrando-se que permanecem OS IMESMOS Pressupostos e
fundamentos da decisdo que decretou a prisdo preventiva e a
decisdo que indeferiu o pedido de revogacdo da prisdo
preventiva (fls. 426/464 e 665/673, dos autos de prisio
preventiva de n° 0010066-09.2018.8.14.0401), permanecendo,
pois, higidos os aludidos pressupostos e fundamentos, segundo
0 conjunto probatério constante do feito.

()

Em acréscimo, ressalto que é cedico que qualidades pessoais,
residéncia fixa, trabalho etc. ndo tem conddo de per s
autorizar a revogacéo pleiteada, mormente quando estiverem
presentes 0s requisitos da prisdo preventiva, como ocorre na
espécie, sendo matéria pacifica na jurisprudéncia, inclusive
do TJPA.

(...).

Anote-se que, em virtude da gravidade concreta do crime, ndo
cabem, in casue no momento, as medidas cautel ares constantes
do CPP.

Constata-se, portanto que ao indeferir o pedido da defesa o
magistrado a guo, entendeu que a situacado fatica que o levaram a
acolher a representacdo formulada pela autoridade policial e
decretar a prisdo preventiva do paciente permanece higida, e ao se
fazer a analise da decisdo primeva constata-se o acerto da decisao
conforme se infere do excerto a sguir reproduzido:

(...) O representado Juarez Pereira Rodrigues Junior,
apontado como um dos chefes da associagdo criminosa,
recebeu em sua conta corrente pessoal o valor de RS
1.302.431,90 (um milh&o, trezentos e dois mil, quatrocentos
e trinta e um mil reais e noventa centavos), oriundos da
Pessoa Juridica da qual era socio "M & J Servicos
Contébeis", sendo que trabalhava no setor de contabilidade
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no escritorio geral do Grupo Lider, com renda mensal de RS
3.000,00 (trés mil reais).

Impende destacar, que em sua conta pessoal no Banco
Bradesco, agéncia n° 3109, conta corrente n° 42323, no
interregno de poucos mais de dois anos movimentou a quantia
de RS 3.137.784,42 (trés milhdes, cento e trinta e sete mil,
setecentos e oitenta e quatro reais e quarenta e dois centavos),
0 que denota que sua atividade ilicita rendeu frutos, tendo a
partir do produto de seu crime, multiplicado seu patrimonio.

Registre-se, que conforme declaracdo do Gerente de
Tecnologia da Informacdo do Grupou Lider, o nacional
Juarez Junior foi responsavel pela insercdo de pelo menos
24 (vinte e quatro) boletos fraudados no sistema da
empresa, juntamente com a senhora Marleide Rodrigues.

()

E certo que a prisdo preventiva poderd ser decretada para a
garantia da ordem publica, e autoriza o magistrado averiguar,
Nno caso concreto, a prevencdo da permanéncia da prética
delitiva (STF- 22 |, HC 84.658/PE, Rel. Ministro Joaquim
Barbosa, p. no DJU 03.06.2005, p. 00048, e no mesmo
sentido: HC 84.981/ES, HC 84.680/PA; STJ-HC 20401492743
(39034/SP). Do mesmo modo, a decretacdo da prisdo
preventiva encontra-se devidamente fundamentada pela
conveniéncia da instrucdo criminal, requisito que €
identificado pela facilidade no desfazimento de provas em
ambiente virtual, ainda que de maneira remota e sem a
utilizacdo de aparato tecnol6gico eventualmente apreendido
durante a operacionalizacdo da medida cautelar pretendida,
como era perpetrada segundo depoimento de testemunhas
parte do crime em apuracdo (acesso remoto), assim como
em razao da natureza do tipo penal da lavagem de dinheiro,
gue demonstra a tentativa de ludibriar a busca da verdade
real.

Quanto aos predicados pessoais dos representados, ja esta
sumulado por este E. Tribunal de Justica do Estado do Para
de que sdo insuficientes para garantir o pleito de liberdade
(Simula 8), pois o que primordialmente importa € a auséncia
dos pressupostos da priséo preventiva, e no presente caso. as
circunstancias faticas e os fundamentos juridicos trazidos
devem prevalecer sobre o direito de liberdade aqui abordado.

Registre-se, ainda, que para fins de prisdo preventiva,
bastam indicios suficientes de autoria, ou seja, a existéncia
de dados indicativos de participacdo na empreitada
criminosa, ndo havendo necessidade de provas induvidosas,
as quais somente sdo exigidas para a prolacdo de decreto
condenatério (HC n. 437.805 - MS (2018/0039214-3) Relator:
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Ministro Ribeiro Dantas - STJ - 08/03/2018).

Desta forma, ndo existe possibilidade de aplicagdo de medida
cautelar tipica ou atipica diversa da prisdo, pois se fosse
imposta, seria inadequada e insuficiente, ja que a
consequéncia imediata seria a liberdade dos representados e,
conforme demonstrado na fundamentacéo supra, estes ndo
possuem condi¢cdo de voltar ao convivio social nesta fase do
procedimento sem acarretar abalo processual (Art. 282, § 6°,
CPP). (...)". Sc.

A leitura do excerto transcrito permite concluir que a decisao
objurgada encontra-se devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, tendo sido exaustivamente
demonstradas, além da prova de materialidade e dos fortes
indicios de autoria delitiva, a necessidade da custddia preventiva
fundamentada na conveniéncia da instrucdo criminal, em virtude
da facilidade no desfazimento de provas em ambiente virtual,
ainda que de maneira remota e sem a utilizacdo de aparato
tecnol 6gico eventualmente apreendido durante a
operacionalizacdo da medida cautelar pretendida, como era
perpetrada segundo depoimento de testemunhas parte do crime
em apuracdo (acesso remoto), assim como em razao da natureza
do tipo penal da lavagem de dinheiro, que demonstra a tentativa
de ludibriar abusca da verdade real.

Ademais segundo consta na representacdo da autoridade policial,
as investigacdes apontam, em suma, que o paciente Juarez Pereira
Rodrigues Junior, seria um dos um dos chefes da associagdo
criminosa, sendo o responsavel pela insercdo bem como
responsavel pela insercdo de ao menos 24 (vinte e quatro)
boletos fraudados no sistema da empresa, juntamente com a
outra indiciada Marleide Rodrigues.

Releva notar, que segundo as investigacfes e no periodo em que
perdurou 0 esguema O paciente recebeu em sua conta corrente
pessoal o montante de R$ 1.302.431,90 (um milh&o, trezentos e dois
mil. quatrocentos e trinta e um mil reais e noventa centavos),
oriundos da Pessoa Juridica da qual era socio "M & J Servicos
Contabeis’, ora referido valor, mostra-se incompativel com o
salario que recebia do Grupo Lider, isto € R$ 3.000,00 (trés mil
reais).

De acordo com a peca investigativa na conta pessoal do paciente
no Banco Bradesco. em poucos mais de dois anos houve a
movimentacdo da vultosa quantia de R$ 3.137.784,42 (trés milhdes,
cento e trinta e sete mil, setecentos e oitenta e quatro reais e
guarenta e dois centavos), fator esse revelador de robustos indicios
de sua participagdo no esguema criminoso, restando, assim,
delineado um quadro justificador da imposicdo e manutencéo da
custodia provisoria.
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Nesse viés, a imposicdo da medida de excecdo, ndo ofende o
principio da presuncéo de inocéncia, pois. como cedico, é possivel
a imposicao da segregacao provisoria, desde que demonstrada sua
necessidade, mantido, assm, seu caréter instrumental, como no
presente caso. De igual forma, os requisitos de cunho subjetivos
favoraveis ndo sdo suficientes para assegurar a revogacdo da
medida excepcional consoante orienta o enunciado contido na
Simula n°® 08.TJEPA.

Noutro vértice, os aspectos relativos & participacdo ou ndo do
paciente nos fatos tipicos remetem a apreciacdo da matéria
concernente ao mérito da acdo penal, portanto, exige o
revolvimento aprofundado do conjunto fatico probatério, o que é
vedado na via estreita da acdo do haboos corpos.

A isso acrescento que € possivel que. depurada a prova, depois de
estabelecido o contraditério e exercida a ampla defesa, com o
seguimento do devido processo legal, chegue-se a conclusédo
sustentada na impetracdo. Todavia, repito, esse e outros aspectos
da acusacao serdo mais bem discutidos no decorrer da instrucéo
criminal, facultando-se a defesa provar seus argumentos na via
correta.

Ademais, a lei processual penal, para fins de prisdo cautelar.
contenta-se com indicios suficientes da autoria delitiva, o que na
espécie se faz presente porquanto o paciente ja foi denunciado pelo
RMP, sendo, portanto, desnecessaria a comprovacao cabal de sua
responsabilidade a fim de manter a segregacédo imposta na atual
fase do processo.

Logo. ao contrario do que tenta fazer crer o impetrante, a
necessidade da custodia cautelar, encontra-se amplamente
fundamentada no caso concreto, razdo pela qual. inviavel a sua
substituicdo por medidas cautelares diversas, porquanto uma vez
gue demonstrada, de plano, a imperiosidade da medida cautelar
mais gravosa.

Em que pese a apresentacéo de dados acerca da materididade do arime e
da participacéo do recorrente nas agdes ddlitivas, entendo que o decreto prisond néo indicou
elementos aufidentes para judificar a prisfo preventiva do recorrente.

Segundo as decisies precedentes, a medida extrema seria necessaria para a

garantia da ordem publica e para assegurar o resultado Util do processo.

Sobre a necessidade de resguardar a ordem pablica, menciona o fato de que

0 recorrente seria um dos um dos lideres da organizacdo criminosa, indusve seria o
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responsavel pelainsercdo de ao menos 24 boletos fraudados no Sstema da empresa e de ter
recebido em sua conta banc&ria cerca de R$ 1.302.431,90.

Em que pese a reprovabilidade da conduta, entendo que esses aspectos
estéo intrinsecamente associados aos tipos penals indicado no decreto — associacao criminosa
e furto qudificado. Por outro lado, mesmo que fossem condderados vdidos seria
perfatamente possivel afastar o risco a ordem publica por meio de outras medidas cautdares

mas brandas.

A proposito, cumpre lembrar que "a mera indicacdo de circunsténcias
que ja sdo elementares do crime perseguido, nada se acrescendo de riscos casuisticos
ao processo ou a sociedade, ndo judtifica o encarceramento cautelar, e também ndo
serve de fundamento a prisio preventiva a presuncao de reiteracdo criminosa dissociada
de suporte fatico concreto” (RHC 63.254/RJ, Rd. Minitro NEFI CORDEIRO, Sexta
Turma, julgado em 7/4/2016, DJe 19/4/2016).

Quanto a0 risco que a liberdade do recorrente oferece ao regular

desenvolvimento do processo, o decreto cita a fadlidade de “"desfazimento de provas em

ambiente virtual, ainda que de maneira remota e sem a utilizacdo de aparato
tecnologico eventualmente apreendido”, forma como também teriam Sdo perpetradas as
acOes denunciadas. Todavia, néo gponta nenhum dado concreto para respadar sua conclusao,
tratando-se, portanto, de mera presuncdo, 0 que ndo se pode admitir para fins de decretacéo

da prisio preventiva

Com €fato, "A restricdo corporal cautelar reclama elementos
motivadores extraidos do caso concreto e que justifiquem sua imprescindibilidade.
Insuficiente, para tal desiderato, mera alusio a gravidade abstrata do crime,
reproducdes de elementos tipicos ou suposicdes sem base empirica” (HC n. 126.815,
Rdaor Minisro MARCO AURELIO, Rdator p/ Acorddo Minisro EDSON FACHIN,
Primera Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015).

Por outro lado, o art. 321 do Cddigo de Processo Pend dispde que,

ausentes 0s requisitos que autorizam a decretacdo da prisdo preventiva, o juiz devera
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conceder liberdade provisoria, impondo, se for o caso, as medidas cautelares previstas

no art. 319 deste Codigo e observados os critérios constantes do art. 282 deste Codigo.

Ademais, nos termos do que dispde o 8 6° do art. 282, a prisdo preventiva
sera determinada quando ndo for cabivel a sua substituicdo por outra medida cautelar
(art. 319). E o caput do mesamo artigo, em Seus incisos, prescreve que a imposcao das
medidas cautelares deve obsarvar:

| - necessidade para aplicacao da lel penal, para a investigacao ou
a instrucéo criminal e, Nos casos expressamente previstos, para
evitar a pratica de infracfes penais;

Il - adequacéo da medida a gravidade do crime, circunstancia do
fato e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

A prevaéncia dos critérios da necessidade e da adequacéo das cautdares

pressupde a proporciondidade da medida frente a sua razéo de ser. Além disso, a gplicacdo
das medidas esta submetida a0 poder gerd de cautdla do magidrado, levando em conta as
condigdes pessoai's do acusado.

No caso, diante do contexto apresentado, as seguintes medidas cautdares se
mogtram suficientes para acautdlar o caso em andise i) comparecimento periddico em juizo,
no prazo e nas condigdes fixadas pelo juiz, para informar e judtificar atividades, ii) proibicéo de
manter contato com outros investigados; i) proibicdo de ausentar-se da comarca sem prévia
comunicagdo ao Juizo; iv) manter-se afastado das atividades que desenvolvia naempresa e de
frequentar os espacos fidcos do locd de trabaho, ressdvada, anda, a gplicacéo de outras

medidas que 0 Juizo processante julgar necessarias e adequadas para 0 Caso.

Ante 0 exposto, dou provimento ao presente recurso ordin&rio em habeas
COrpus para assegurar ao recorrente a liberdade provisoria, mediante a gplicacdo das medidas
cautelares acima estabelecidas.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



