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HABEAS CORPUS N° 470.874 - M G (2018/0249435-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
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PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: KENIO ADRIANO FERREIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. LESAO CORPORAL QUALIFICADA PELA
VIOLENCIA DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO.
MODUS OPERANDI. FUNDAMENTACAO IDONEA.
IMPOSSIBILIDADE DE SE PREVER FUTURO REGIME
PRISIONAL A SER EVENTUALMENTE APLICADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Judtica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento
de habeas corpus subditutivo de recurso ordinaio. No entanto,
deve-se andisar 0 pedido formulado na inidd, tendo em vida a
possibilidade de se conceder a ordem de dficio, em razéo da exigéncia
de eventua coagéo ilegd.

2. A Condtituicdo Federa, no art. 5°, inciso LXXVIII, prescreve: “a
todos, no ambito judicial e administrativo, s0 assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0S meios que garantam a
celeridade de sua tramitacéo”. No entanto, essa garantia deve ser
compatibilizada com outras de igud estatura condituciond, como o
devido processo legd, a anpla defesa e 0 contraditorio que, da mesma
forma, precisam ser asseguradas as partes no curso do processo.

3. Eventud condrangimento ilegd por excesso de prazo néo resultade
um critério artmeético, mas de uma afericéo redizada pelo julgador, a
luz dos principios da razoabilidade e proporciondidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusvo e injudificado na prestagéo jurisdiciond. Na espécie, ndo se
veifica desidia do poder judicaio apta a judificar a soltura prematura
do acusado, estando ausentes, por ora, mativos que judifiquem o
relaxamento da prisdo do recorrente por excesso de prazo.

4. Para a decretacéo da prisfo preventiva, € indigpensavd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
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presenca de indidios sufidentes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisfo esteja pautada em lastro probatério, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

5. A decisio que decretou a prisfo preventiva do paciente e o
acorddo que a radificou dirmaran a exigénca de prova da
materididade do ddito e fortes indicos de autoria, € demonstraram
satisaoriamente a necess dade da medida extrema, mormente para se
resguardar a ordem publica, evidenciada pela reincidénciado paciente,
a demondrar o risco de reiteracéo dditiva em crimes de agressio no
ambito doméstico, dém do modus operandi peculiar, que resultou em
muitiplas lesdes corporais em sua propria filha, na escgpula, rosto,
coxa, jodho, cotovelo e face internado pé.

6. N&o é possive a redizacdo de uma prognose objetiva em reacéo
a0 futuro regime gplicado ao recorrente no caso de eventud
condenacdo, mormente em razéo dos dementos faticos e probatorios
a serem andisados peo juizo sentenciante. Desse modo, somente a
concluséo da ingtrucéo arimind serd cgpaz de revdlar qud serda a pena
adequada e o0 regme ided para 0 sau cumprimento (HC n.
187.669/BA, Relator Ministro Napoledo Nunes Maa Flho, julgado
em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

7. Demongrados os pressupostos e motivos autorizadores da custodia
cautdar, eencados no at. 312 do CPP, ndo s vidumbra
congrangimento ilegd a ser reparado de ofido por este Superior
Tribund de Judtica

8. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Brasilia(DF), 07 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 470.874 - M G (2018/0249435-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
. KENIO ADRIANO FERREIRA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar, impetrado em favor de

KENIO ADRIANO FERREIRA contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica de Minas
Geas (HC n. 1.0000.18.090425-2/000).

Congta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, sendo a custddia

convertida em preventiva, pela suposta prética do crime previsto nos artigos 129, 8§ 9°, c¢/c 61,
inadso 11, dinea™d’, c/c 329, caput, c/c 331, naformado artigo 69, todos do Codigo Pend.

Irresgnada com a prisdo preventiva, a defesa impetrou habeas corpus

perante 0 Tribund estadud A ordem, por maoria de votos, fo denegada, recebendo o
acorddo a syuinte ementa (e-STJfl. 86):

EMENTA: HABEAS CORPUS - LESAO CORPORAL, RESSTENCIA
E DESACATO - PRISAO PREVENTIVA - DECISAO
FUNDAMENTADA - EXCESSO DE PRAZO - INOCORRENTE -
SUBSTITUICAO DA PREVENTIVA POR OUTRA MEDIDA
CAUTELAR - IMPOSS BILIDADE - CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO VERIFICADO - ORDEM DENEGADA.

1. Os prazos indicados para a consecucdo da instrucao criminal
ndo resultam de mera soma aritmética, servindo apenas como
parametro geral. 2. Impossibilidade de substituicdo pelas medidas
cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do CPP, pelo
fato de estas se revelarem absolutamente insuficientes in casu.

3. Ordem denegada.

V.V.. HABEAS CORPUS - VIOLENCIA DOMESTICA -
RESSTENCIA - DESACATO - PACIENTE PRESO HA MAIS 140
(CENTO E QUARENTA) DIAS - EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA - OCORRENCIA - INEXISTENCIA DE
PREVISAO PARA O ENCERRAMENTO DA [INSTRUCAO
PROCESSUAL - AUSENCIA DE CULPA IMPUTAVEL A DEFESA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO - ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA, COM A SUBSTITUICAO DA
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PRISAO PREVENTIVA POR OUTRAS MEDIDAS CAUTELARES,

- Configurado o constrangimento ilegal em razdo do excesso de
prazo na formacdo da culpa do paciente, eis que, no atual estagio
do feito, ndo se podo precisar em que momento ocorrera o término
da instrucdo processual, quando j& neste instante se observa ter
transcorrido mais de 140 (cento e quarenta) dias e ainda sequer foi
designada data para realizacdo da audiéncia de instrucéo e
julgamento, ndo havendo qualquer expectativa de quanto tempo
tera passado da segregacéo cautelar fundada emtitulo precéario do
paciente.

- Ordem parcialmente concedida.

Na presente impetracéo (e-STJ fls. 1/13), a defesa reitera a degacéo de
condrangimento ilegd diante do excesso de prazo para formacéo da culpa, uma vez que o
paciente ja esta preso ha mas de 5 (cinco) meses sam que tenha Sdo designada data para
reelizacéo da audiéncia de ingtrucéo e julgamento.

Declara a ilegdidede das decisies que mantiveram a prisfo preventiva do
paciente diante da auséncia de demonstracéo do preenchimento dos requisitos dos artigos 312
e 313 do Cddigo de Processo Pend.

Resdta que 0 paciente € primaio e que a prisfo preventiva representa
ofensa aos principios da proporciondidade e homogeneidade, pois Em eventual sentenca
condenatoria, a pena badlar dificilmente se afastara do minimo legal cominado ao tipo

imputado (e-STJfl. 9), sendo, ao find, fixado regime menas gravoso que o fechado.
Pugna, liminarmente e no mérito, pelarevogacao da prisfo preventiva
O pedido de liminer foi indeferido (e-STJfls 107/111).
Asinformagdes foram prestadas as e-STJ fls 118/155

O Minigéio Pdblico Federd manifetou-se pdo n&o conhecimento do
habeas corpus, recebendo o parecer a seguinte ementa (e-STJ fls 157):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
PROCESSO PENAL. CRIMES DE LESAO CORPORAL,
RESISTENCIA E DESACATO (ARTS 129, §9° C/C ART. 61, II, “ A",
ART. 329, CAPUT E ART. 331, TODOS DO CODIGO PENAL).
PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DOS
REQUISTOS PARA A PRISA\O CAUTELAR  NAO
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DEMONSTRACAO. MEDIDA CONSTRITIVA ADEQUADAMENTE
FUNDAMENTADA, CALCADA NOS ELEMENTOS PRESENTES
NOS AUTOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. NAO
CABIMENTO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
NAO DEMONSTRACAO. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO
DO HABEAS CORPUS

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 470.874 - M G (2018/0249435-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Acompanhando a orientacéo da Primeara Turma do Supremo Tribund

Federal, a jurisorudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é

flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados HC n.
313.318/RS, Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, julgamento em 7/5/2015, DJ de
21/5/2015; HC n. 321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, julgado em 19/5/2015, DJ de 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de oficio, este Tribund Superior condate a

exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Buscase, en sintese, neste writ, a revogacdo da prisfo cautdar do

paciente, acusado da prética de lesfo corpora qudificada, ressténcia e desacato.

A Condituicdo Federd, no art. 5°, indso LXXVIII, prescreve: "a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracéo do processo e 0s
meios gque garantam a celeridade de sua tramitacdo”. No entanto, essa garantia deve ser
compatibilizada com outras de igud estatura condtitucionad, como o devido processo legd, a
ampla defesa e o contraditdrio que, da mesma forma, precisam ser asseguradas as partes no
Curso do processo.

Assm, eventud condrangimento ilegd por excesso de prazo néo resulta de
um critério aritmeético, mas de uma afericéo redizada pelo julgador, a luz dos principios da
razoabilidade e proporciondidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de
modo a evitar retardo abusvo e injudtificado na prestagdo juristicond.

Nesse santido:
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[...]. O excesso de prazo desproporcional, desmotivado e irrazoavel
para a conclusio do feito, mormente em se tratando de réu preso,
nao pode, em qualquer hipétese, ser tolerado. (HC n. 134.312/CE,
Relatora Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em
22/6/2010, DJe 2/8/2010).

No caso, o Tribund impetrado afastou, de forma idénea, a configuracéo de
excesso de prazo nainstrucdo, aduzindo o seguinte (e-STJ fls 96/97):

()

Alega o impetrante que 0 paciente encontra-se segregado
cautelarmente ha 127 (cento e vinte e sete dias), desde o dia 16 de
abril de 2018. Assm, entende ter sido configurado excesso de
prazo.

E importante ressaltar que os prazos indicados para a consecucao
da instrugdo criminal ndo resultam de mera soma aritmética,
servindo apenas como parametro geral, uma vez que variam
conforme as peculiaridades de cada processo, observando-se,
ainda, o principio da proporcionalidade e da razoabilidade. Nesse
contexto, existe a possibilidade de dilagéo de prazo para termo da
acao penal, se a complexidade do caso concreto exigir e se
devidamente justificado o atraso.

(...) No caso emtela, o pedido de habeas corpus baseado na tese de
excesso de prazo na instrugdo criminal sustentada pelo impetrante
ndo merece prosperar, considerando que, em analise ao sitio
eletronico deste Eg. Tribunal de Justi¢a, verifico que no presente
caso, a denuncia ja foi oferecida, no dia 16 de julho de 2018.
Ademais, observo que tem sido empregada pela autoridade coatora
toda a celeridade possivel no referido processo.

Nesse interim, ndo h& que se falar em excesso de prazo, tampouco
em afronta ao principio da razoabilidade, vez que houve
ponderacdo entre estes e o0s requisitos individuais do caso
concreto, que sinalizam para uma maior complexidade do caso em
tela e conseguentemente para uma maior demanda de tempo.

Nao obstante, como também ja demonstrado acima, o tempo para a
configuragao de excesso de prazo nao se delimita aritimeticamente,
visto que as peculiaridades de cada caso podem exigir diferentes
andalises e exames em cada momento processual .

()

Vde etfaizaa que, embora 0 recorrente encontre-se preso desde

16/4/2017, ndo houve desidia do poder judid&io apto a judificar a soltura prematura do
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paciente, estando ausentes, por ora, motivos que judifiquem o rdaxamento da prisio do

recorrente por excesso de prazo.

No tocante a manutencéo da prisdo preventiva, € consabido que a privacéo
antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime reveste-se de carater excepciona em
nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
demondtre a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Caédigo de

Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal, ou para assegurar a aplicacédo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostosrequisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizagdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior ndo somente da acusacéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracdo da aplicagcdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem € considerado autor de infracdo penal NUCCI, Guilherme de
Souza. Cdédigo de Processo Penal Comentado. 13 ed. Rio de
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Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha pefilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a priséo cautdar estga
pautada em motivacao concreta, sendo vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do
aime
O decreto prisond ficou fundamentado da seguinte forma (e-STJ fls 38/40):
(...)

Indo a frente, vejo necessaria a custddia preventiva dos agentes, o
gue é aconselhado para garantia da aplicacdo da Lei penal, por
interesse do processo e pelo bem da ordem publica.

De outro lado, é preciso considerar que esta sendo apontado ao
agente deli tos graves, tais os previstos no artigo 129, §9°, c/c o
artigo 61, I, a, no art. 329, caput, e no art. 331, na forma do art.
69, todos do Codigo Penal, o que serve para confirmar a
propensao do indiciado a pratica delituosa.

O Condutor do flagrante, Jodo Rafael Cruz, explicou que foram
acionados pela vitima dos fatos.

Chegando ao local, os policias constataram, através de
testemunhas, que Kenio chegou em casa agressivo e comecou a
agredir Camila, sua filha, dando-Ihe tapas, puxdes de cabelo e, por
fim, a empurrou na brita.

Explicou que o proprio investigado, muito exaltado, afirmou para
os policiais que agrediu sua filha.

Cumpre notar, ainda, que conforme a FIRPJ e CAC de fls. 07/21,
Kénio apresenta conduta criminosa reiterada, inclusive em crimes
de agresséo familiar.

Desta forma, fica evidenciada a propensdo de Kenio Adriano
Ferreira a delinquéncia, a sustentar a conversdo de sua prisdo em
flagrante em custddia preventiva, buscando-se evitar a prética de
novos delitos.

(...) Alémdisto, necessario se faz salvaguardar a integridade fisica
da vitima, das testemunhas e dos familiares da ofendida.

()

O acordéo proferido pelo tribund revisor, o qud, por maoria, ratificou a

decisfo judidd que converteu a prisio em flagrante em preventiva, fundamentou-se da
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seguinte forma (e-STJ fl. 96/97).
(...)

Alega 0 impetrante que 0 paciente encontra-se segregado
cautelarmente ha 127 (cento e vinte e sete dias), desde o dia 16 de
abril de 2018. Assm, entende ter sido configurado excesso de
prazo.

E importante ressaltar que os prazos indicados para a consecucgao
da instrugdo criminal ndo resultam de mera soma aritmética,
servindo apenas como parametro geral, uma vez que variam
conforme as peculiaridades de cada processo, observando-se,
ainda, o principio da proporcionalidade e da razoabilidade. Nesse
contexto, existe a possibilidade de dilacéo de prazo para termo da
acao penal, se a complexidade do caso concreto exigir e se
devidamente justificado o atraso.

()

No caso em tela, o pedido de habeas corpus baseado na tese de
excesso de prazo na instrugdo criminal sustentada pelo impetrante
ndo merece prosperar, considerando que, em analise ao sitio
eletronico deste Eg. Tribunal de Justiga, verifico que no presente
caso, a denuncia ja foi oferecida, no dia 16 de julho de 2018.
Ademais, observo que tem sido empregada pela autoridade coatora
toda a celeridade possivel no referido processo.

Nesse interim, ndo h& que se falar em excesso de prazo, tampouco
em afronta ao principio da razoabilidade, vez que houve
ponderacdo entre estes e o0s requisitos individuais do caso
concreto, que sinalizam para uma maior complexidade do caso em
tela e conseguentemente para uma maior demanda de tempo.

()

Tenho que in casu séo insuficientes as medidas cautelares diversas
da prisdo. Isso, pois, verifico que as agressdes em tese perpetradas
pelo paciente sdo graves, havendo noticia de que sua filha teria
ficado lesionada na escapula, além de apresentar escoriacdes na
face, coxa, joelho, cotovelo e face interna do pé. Consta, ainda,
gue segundo depoimento da ofendida as fls. 16, o paciente seria
pessoa de temperamento agressivo.

Frisa-se, ainda, que conforme a CAC do paciente &s fls. 37v/39, ele
realizou transacao penal apos ter cometido os delitos dispostos nos
art. 309 da Lei 9.503/97, art. 329 e art. 331, ambos do Cdadigo
Penal, condenacdo essa transitada em julgado. Sendo assim,
verificados indicios de sua periculosidade a fim de justificar a
manutencdo da medida mais gravosa nesse momento processual.

()
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A0 que se tem dos autos, 0 decreto de prisho preventiva do paciente
dirmou a exigénda de prova da maerididade do ddito e fortes indicos de autoria, e
demondrou satisfatoriamente a necessdade da medida extrema, mormente para se resguardar
a ordem publica, evidenciada pela reincidéncia do paciente, a demonstrar o risco de reiteracéo
dditiva em crimes de agressdo no ambito domégtico, dém do modus operandi peculiar, que
resultou em mitiplas lesdes corporais em sua propria filha, na escdpula, rosto, coxa, joeho,

cotovelo e face internado pé.

Com €feito, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acéo,
sgja pelo préprio modo de execucdo do crime— revelar inequivoca periculosidade, imperiosaa
manutencéo da priso para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro
demento ou fator externo aquea dividade' (HC n. 296.381/SP, Rdator Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

A propdsito, confira-se a orientagéo desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. LESAO CORPORAL. AMEACA. VIOLENCIA
DOMESTICA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. REINCIDENTE. NAO
REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CUSTODIA. NULIDADE
SUPERADA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser considerada excegédo, ja que tal
medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdadigo
de Processo Penal.

Il - Na hipétese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam de maneira inconteste a necessidade da prisdo para
garantia da ordem publica, seja pela forma na qual a conduta foi
em tese perpetrada, tendo o recorrente agredido a vitima, sua
propria companheira,”com chutes e empurrado da escada, além de
cortar o cabelo dela com uma faca”; seja pelo fato de o recorrente
ja ter sido condenado por crime doloso, com sentenca transitada em
julgado, bem como em virtude de noticias de que o recorrente
constantemente agredia a vitima, dados que revelam a
probabilidade de repeticdo de condutas tidas por delituosas, sendo
imperiosa a imposicdo da medida extrema, em virtude do fundado
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receio de reiteracao delitiva. (Precedentes).

[l - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacado da prisdo se ha nos autos elementos habeis
a justificar a imposicdo da segregacao cautelar, como na hipotese.

Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

IV - Quanto a alegacdo de constrangimento ilegal emrazdo da ndo
realizacdo da audiéncia de custddia, cumpre consignar que a
jurisprudéncia desta Corte tem reiteradamente decidido que "a ndo
realizacdo da audiéncia de custddia, por s sO, ndo € apta a ensejar
a ilegalidade da prisdo cautelar imposta ao paciente, uma vez
respeitados os direitos e garantias previstos na Constituicao
Federal e no Codigo de Processo Penal. Ademais, operada a
conversdo do flagrante em prisdo preventiva, fica superada a
alegacdo de nulidade na auséncia de apresentacdo do preso ao
Juizo de origem, logo apos o flagrante (HC n. 344.989/RJ, Quinta
Turma, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
28/4/2016).

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 103.333/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 6/12/2018, DJe 12/12/2018)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSDO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. RESPEITO AO
SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. De acordo com o disposto no artigo 105, inciso I, alinea"a", da
Constituicdo Federal, o Superior Tribunal de Justica € competente
para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas corpus
decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais
Federais e pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, guando a decisdo for denegatoria.

2. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas
previstas no artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo
Federal, e nos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a nao
mais admitir o manejo do habeas corpus originario perante aquela
Corte em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento
gue deve ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim
de que restabelecida a organicidade da prestacao jurisdicional que
envolve a tutela do direito de locomocao.

3. Tratando-se de writ impetrado antes da alteracdo do
entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal
serd enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual
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concessao de habeas corpus de oficio.

AMEACA. LESAO CORPORAL DE NATUREZA GRAVE. VIOLENCIA
DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGAGCAO.
REQUISITOS. PREENCHIMENTO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS MODUS
OPERANDI. PERICULOSDADE DO AGENTE. REITERACAO
DELITIVA. RISCO. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
AMEACAS CONTRA A VITIMA. HIPOTESES AUTORIZADORAS DA
SEGREGACAO  ANTECIPADA. PRESENCA.  CONDICOES
PESSOAIS  FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. CUSTODIA
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO DEMONSTRADO.

1. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade concreta dos delitos em tese
praticados e da periculosidade do agente, bem demonstradas pelo
modus operandi empregado.

2. Verifica-se a necessidade da custddia antecipada, ainda, para
fazer cessar a reiteragdo criminosa, pois consta dos autos que o
paciente responde a outros processos, inclusive com violéncia
contra a pessoa, circunstancia que revela a sua propensdo a
atividades ilicitas, demonstra a sua periculosidade e a real
possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

3. A prisdo mostra-se justificada também para a conveniéncia da
instrucao criminal quando ha noticias de ameacas a vitima.

4. Condicles pessoais favoréveis ndo tém, em principio, o condao
de, por s sbs, revogarem a prisdo preventiva, se hd nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custddia
antecipada, como ocorre in casu.

EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. PROCESSO
COM TRAMITACAO REGULAR. AUDIENCIA DE INSTRUCAO
REALIZADA. RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE DESDIA DO
ESTADO-JUIZ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Os prazos para a conclusdo da instrucdo criminal ndo sao
peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades
do caso concreto, em atencao e dentro dos limites da razoabilidade.

2. Pela documentacéo que instrui o habeas corpus, e de acordo
com consulta processual efetuada junto a pagina eletronica do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, verifica-se que a acéo
penal sub examine tramita regularmente, dentro do principio da
razoavel duracéo do processo, ndo havendo noticias de que esteja
ocorrendo morosidade ou retardo na implementacdo dos atos
processuais, tampouco desidia ou inércia do Estado-Juiz, que tem
sido diligente no andamento do feito, a afastar, por conseguinte, o
alegado constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima o
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paciente.
3. Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 252.582/PB, Rel. Ministro JORGE MUSSH, Quinta Turma,
julgado em 19/2/2013, DJe 15/3/2013)

Outrossim, néo é possive a redizacdo de uma prognose objetiva em relacéo
ao futuro regime gplicado ao recorrente no caso de eventua condenacdo, mormente em razéo
dos dementos féticos e probatdrios a serem andisados pelo juizo sentenciante. Desse modo,
somente a conclusio da indrucéo aimind sera capaz de revelar qua sera a pena adequada e
0 regime ided para 0 seu cumprimento (HC n. 187.669/BA, Rdator Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, julgado em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, dencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra congrangimento ilegd a ser
reparado de oficio por este Superior Tribund de Justica

Diate do exposto, por se digurar manifetamente incabivd, ndo se
conhece do habeas corpus subdtitutivo.

E como vato.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0249435-0 HC 470.874 /| MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 10000180904252000 232188087 9042525720188130000 9416112018
EM MESA JULGADO: 07/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . KENIO ADRIANO FERREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



