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EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL A
PESSOA COM DEFICIENCIA. POSSBILIDADE DE
DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO
BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A
RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4
DO SALARIO MINIMO. RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO
CPC/73. NAO COMPROVADA A HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

| - Na origem, cuida-se de ag&o guizada em desfavor do Indituto
Naciond do Seguro Socid - INSS objetivando a concessio de beneficio
assigencdid de prestacéo continuada a pessoa com deficiénda

Il - A Tercdra Secdo do STJ, no julgamento do REsp n.
1.112.557/MG, sob o regime de recursos repstitivos, firmou o entendimento de
gue o critério objetivo de renda per capita mensd inferior a 1/4 do sd&io
minmo — previso no art. 20, 8§ 3° da Le n. 8.742/93 — ndo € o Unico
parametro para aerir hiposauficiéncia, podendo ta condicdo ser constatada
por outros meios de prova

[1l - No caso dos autos, a negdiva de concessdo do beneficio
assgencid ndo se limitou gpenas ao critério objetivo fixado no § 3° do art. 20
da Ld n. 8.742/1993, tendo sSdo consderado também, pdo Tribund de
origem, o contexto féico da Stuaco familiar naqud vive a parte autora.

IV - Assm, a inversio do julgado de modo a acolher a tese
recursd de que a renda da irma da parte autora deve ser exduida do cdculo
dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o
revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos, o que é vedado na
indéncia especid ante o Gbice do enunciado n. 7 da Simula do STX "A
pretenséo de Smples reexame de prova ndo ensgja recurso especid”.

V - A inddéndia do enunciado n. 7 da Simula do STJ impede o
exame de dissdio jurisorudencid, na medida em que fdta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vida a
Stuacéo faticado caso concreto, com base naqua deu solucéo a causaa Corte

de origem.
VI - Recurso especia néo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justiga, por unanimidade,
néo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a)." Os Srs.
Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 07 de feverairo de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.738.928 - SP (2018/0103646-5)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Na origem, cuida-se de acdo guizada por Renata de Olivara Santos em
desfavor do Indituto Naciond do Seguro Socid — INSS objetivando a concessdo de
benefico asssencid de prestacdo continuada a pessoa com deficiéncia

Na primdra inddncia, os pedidos formulados na inidd foram julgados
procedentes. No TRF da 32 Regido, a sentenca fol reformada em acdrddo assm ementado:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. DECISAO
MONOCRATICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER.
REDISCUSSAO DE MATERIA JA DECIDIDA.

- O artigo 557 do Cddigo de Processo Civil consagra a possibilidade de o
recurso ser julgado pelo respectivo Relator.

- Segundo entendimento firmado nesta Corte, a decisdo do Relator ndo
deve ser aterada quando fundamentada e nela ndo se visumbrar ilegdidade ou abuso
de poder que resulte em dano irreparével ou de dificil reparacdo para a parte.

- A decisio agravada abordou todas as questdes suscitadas e orientou-se
pelo entendimento jurisprudencial dominante. Pretende o agravante, em sede de
agravo, rediscutir argumentos ja enfrentados pela decisao recorrida.

- Agravo desprovido. Decisdo mantida.

Renata de Olivara Santos interpds recurso especia com fundamento no art.

105, 11, a e ¢, da Condiituicio Federd por ofensaao art. 20, § 3°, da La n. 8.742/93 e por
divergénda jurigorudencid.

Alegaem sintese que € devido o beneficio assstencid, pois foram cumpridos os
requisitos legais a sua concessao: a incgpacidade totd e permanente da recorrente e sua
condicdo de miserabilidade. Argumenta que a renda da irmé néo pode ser contabilizada na

renda per capita dafamilia pois € estudante e resde com suatia

Além disso, dega que o acdrdéo recorrido diverge do entendimento firmado
pelo Superior Tribund de Judtica de que "hé possbilidade da demonstracéo do estado de
hipossuficiéncia econdmica da parte autora, quando a renda per capita ultrgpassar o critério de
1/4 do sdaio minimo, por outros meios de prova' (fl. 562). Ainda, aponta divergénda
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jurisprudencia em relacéo ao entendimento de que somente pode ser consderada a renda de

guem contribuiu para o orcamento familiar, 0 que ndo € o caso dairma
N&o foram apresentadas contrarrazes ao recurso especid.

A Corte de origem, a0 proceder ao reexame da matéria nos termos do art.
1.040, 11, do CPC/2015, manteve o teor do julgado nos termos da ementa (fls. 641-647):

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO REPETITIVO.
ARTIGO 1.040, 1l, DO NOVO CPC. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
MISERABILIDADE. JUiZO DE RETRATACAO.

1. As Cortes Superiores nos RE n. 567.985/MT e 580.963/PR e no
Recurso Especial n. 1.112.557/MG apregoam a inconstitucionalidade por omisséo do
artigo 34, paragrafo Unico, do Estatuto do ldoso, por infringéncia ao principio da
isonomia e que o critério previsto no art. 20, § 3°, da Le 8.742/1993 ndo pode ser
tido como Unico meio de prova da condicéo de miserabilidade do beneficiado.

2. No caso, entretanto, o acorddo da Nona Turma desta Corte ndo destoa
desses julgados.

3. Com €feito, vadorado o conjunto probatério, este ndo permitiu
reconhecer a presenca do requisito da miserabilidade por todo periodo perseguido, a
despeito da patente incapacidade.

4. A decisdo monocrética entendeu que apds 02/05/2010 a autora ndo faria
jus ao beneficio, considerado o ingresso de sua irma no mercado de trabal ho.

5. A irma solteira, ainda que na semana permanecesse na casa da tia, ndo
deixou de integrar 0 nucleo da autora.

6. Ela como integrante da familia tem o dever, sem prejuizo de seus
estudos, de contribuir para atender as necessidades da familia.

7. Registre-se que a irma desde agquela época até hoje (11/2016) apresenta
vinculos empregaticios sem interrupgao.

8. Ademais, a mde, sem embargo da pensdo, excluida do cémputo da
renda familiar, recebeu auxilio-doenca, no periodo de 01/09/2013 a 01/11/2013, na
condicdo de segurada especial, o que faz presumir tenha retornado a0 mercado de
trabalho.

9. Colhe-sg, ainda, que o avb cede a casa e paga conta de luz, e que a
familia possui um automével Fusca ano 1983.

10. Diante do contexto fético apresentado, nd ha cogitar de
miserabilidade ap6s 02/05/2010.

11. N&o cabe ap Estado substituir as pessoas em suas respectivas
obrigagdes legais, mesmo porque os direitos sociais devem ser interpretados do
ponto de vista da sociedade, ndo do individuo.

12. No caso, a técnica de protecdo social prioritaria no caso € a familia,
em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Congtituico Federal.

13. Cumpre sdientar que o beneficio de prestacdo continuada foi
previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer 0s
desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou sgja, aguelas pessoas que sequer teriam
possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda
ou de ser essa insignificante.
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14. Decisdo anterior mantida. Juizo de retracdo negativo (artigo 1.041 do
NCPC).

E o rdatdrio.

Documento: 1789737 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 14/02/2019 Pagina 5de 5



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.738.928 - SP (2018/0103646-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

A Tercaira Secdo do STJ, no julgamento do REsp n. 1.112.557/MG, sob o
regime de recursos reptitivos, firmou o entendimento de que o critério objetivo de renda per
capita mensd inferior a 1/4 do sd&io minmo — previsto no art. 20, 8 3°, daLe n. 8.742/93 —
néo € 0 Unico parametro para aerir hiposauficiéncia, podendo td condicdo ser constatada por

outros meios de prova.

Eisa ementa do julgedo:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, I, ALINEA C DA CF.
DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE
DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO
BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saério
minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Socia, a
pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a prépria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
ale.

2. Regulamentando o comando constitucional, a Le 8.742/93, aterada pela
Lei 9.720/98, dispbe que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos
idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a
propria manutencdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
(um quarto) do sal&rio minimo.

3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, jadeclarou, por maioria de votos, a
congtitucionalidade dessa limitacdo legd relativa ao requisito econdmico, no
julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU
1.6.2001).

4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da
pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condicBes basicas de
subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar
irrestritamente a o cidaddo socia e economicamente vulneravel.

5. A limitacdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser
considerada a Unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios
para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas
um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou sea, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4
do salé&rio minimo.

6. Além disso, em ambito judicid vige o principio do livre convencimento
motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifacdo legd de provas,
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motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser
tida como Unico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado. De
fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado eemento
probatério, sob pena de cercear o seu direito de julgar.

7. Recurso Especia provido.

(REsp n. 1.112.557/MG, Rd. Ministro Napoledo Nunes Maa Filho,
Terceira Secdo, julgado em 28/10/2009, DJe 20/11/2009.)

No caso dos autos, a negativa de concessdo do beneficio assgencid apos
2/5/2010 ndo se limitou apenas ao critério objetivo fixado no § 3° do art. 20 da Ld n.
8.742/1993, tendo sdo consderado também pelo Tribund de origem o contexto féaico da
Stuacdo familiar na qud vive a parte autora, conforme € possived verificar no excerto do
acordéo (fls. 643-644):

[..]

Com €feito, valorado o conjunto probatorio, este ndo permitiu reconhecer a
presenca do requisito da miserabilidade por todo periodo perseguido, a despeito da
patente incapacidade.

A decis@o monocrética entendeu que apds 02/05/2010 a autora ndo faria jus
a0 beneficio, considerado o ingresso de sua irma no mercado de trabalho.

A irmé solteira, ainda que na semana permanecesse na casa da tia, ndo
deixou de integrar o nucleo da autora.

Ela como integrante da familia tem o dever, sem prejuizo de seus estudos,
de contribuir para atender as necessidades da familia.

Registre-se que a irma desde aguela época até hoje (11/2016) apresenta
vincul os empregaticios sem interrupg&o.

Ademais, a mae, sem embargo da pensdo, excluida do computo da renda
familiar, recebeu auxilio-doenca, no periodo de 01/09/2013 a 01/11/2013, na
condicdo de segurada especia, o que faz presumir tenha retornado ao mercado de
trabal ho.

Colhe-se, ainda, que o avb cede a casa e paga conta de luz, e que a familia
possui um automéve Fusca ano 1983.

Diante do contexto fatico apresentado, ndo ha cogitar de miserabilidade
apos 02/05/2010.

Asam, ainversio do julgado de modo a acolher a tese recursal de que arenda
da irma da parte autora deve ser exduida do cdculo dos rendimentos do grupo familiar per
capita demandaria necessariamente o revolvimento do conjunto f&tico-probatorio dos autos, o
gue é vedado na ingéncia especid ante o Gbice do enunciado n. 7 da Simula do STJ "A

pretensdo de Imples reexame de prova ndo ensga recurso epecid”.

Neste sentido € a jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
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ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribuna de origem, ao levar em consideracdo, para fins de calculo da
renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente,
decidiu a controvérsia em consonancia com o entendimento iterativo do STJ.
Precedentes.

2. A impugnacdo ausiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora
do célculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente
0 reexame do conjunto fético-probatério dos autos, procedimento vedado em
recurso especial, ante o 6bice da Simula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 758.475/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 26/9/2017, DJe 23/11/2017.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA INFERIOR A
1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO
PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe faar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao
impugnado aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de seu
convencimento, ainda que em sentido contréario a pretensdo recursal.

2. A Terceira Secédo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito
dos repetitivos, consolidou a orientacdo segundo a qua o critério objetivo de renda
per capita mensal inferior a /4 (um quarto) do salé&io minimo - previsto no art. 20,
§ 3°, daLe 8.742/1993 - ndo € o Unico parametro para aferir hipossuficiéncia, que
podera ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regiona julgou improcedente o pedido de
concessédo de beneficio assistencia por, com base também na situacéo familiar, além
do critério previsto no art. 20, § 3°, da Le n. 8.742/1993, considerar inexistente o
alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 450.607/SP, Rd. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 22/8/2017, DJe 4/10/2017.)

DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE
DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA
PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC. COMPROVACAO DA
DEFICIENCIA E DA HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que a limitacdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a Unica forma de provar
gue a pessoa Ndo possui outros meios para prover a propria manutencéo ou té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para aferir a
necessidade, ou sga, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
demonstrada a renda per capita inferior a 1/4 do sdéaio minimo. Orientacdo
reafirmada no julgamento do REsp 1.112.557/MG, sob o rito dos recursos
repetitivos (art. 543-C do CPC).

2. Hipdtese em que o Tribuna de origem concluiu, com base na prova dos
autos, gue o recorrido preenche os requisitos legais, no que tange a comprovagdo da
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hipossuficiéncia econdmica. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos
e provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

3. Recurso Especia né&o provido.

(REsp n. 1.563.610/PI, Rdl. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 24/11/2015, DJe 4/2/2016.)

Quanto & degada divergénciajurisprudendid, verifico que aincidéndiado Obice
Sumular n. 7/STJ impede o0 exame do dissidio na medida em que fdta identidade entre os
paradigmas apresentados.

Neste sentido, destaco:

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
HEPATITE C. INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL.
AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribuna a quo, procedendo com amparo nos elementos de
convicgdo dos autos, entendeu que ndo ha nexo causal entre a conduta dos agentes
publicos e os danos sofridos pelos ora agravantes, e que estes ndo trouxeram provas
para corroborar o que alegou.

2. N@o ¢é cabivel em Recurso Especial o exame de questdes que
demandam o revolvimento do contexto fético-probatério dos autos, em vista do
Obice da Simula 7 do STJ.

3. A incidéncia da Simula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que fata identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situacdo fética do
caso concreto, com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 1.612.647/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 16/2/2017, DJe 7/3/2017.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
RESCISORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA DA AUTORA.

1. A reforma do acérddo recorrido, no sentido de se entender pea
falsdade da prova pericid, da existéncia de documento novo e da ocorréncia de
erro de fato, demandaria necessério revolvimento de matéria fética, prética vedada
pela Smula 7/ST J.

2. A incidéncia da Simula 7 do STJ impede o exame do dissidio, na
medida em que fata identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos
do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto, com base na qua
deu solucdo a causa a Corte de origem.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 638.513/SP, Red. Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 9/3/2017, DJe 15/3/2017.)

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, 8 4°, |, do RISTJ, ndo conhego
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do recurso especid.

E o voto.
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