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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 441.396 - SP (2018/0062212-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : FELIPE CARLOS FALCHI SOUZA

ADVOGADO : FELIPE CARLOS FALCHI SOUZA - SP328167
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GABRIEL GARCIA CAVALCANTI (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PORTE ILEGAL DE MUNIQAO. PLEITOS DE FIXAQAO DE REGIME
INICIAL MAIS BRANDO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. APELACAO PENDENTE DE JULGAMENTO. RECURSO EM
LIBERDADE INDEFERIDO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
REITERACAO DELITIVA. RISCO AO MEIO SOCIAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A
INSTRUCAO DO PROCESSO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Os pleitos de modificacdo do regime prisional e de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, nao
foram examinados pela Corte de origem no acérdao impugnado, eis que
pendente de apreciacdo recurso de apelacdo criminal interposto pela
defesa, 0 que obsta a sua analise por este Tribunal Superior, sob pena de
se incidir em indevida supresséao de instancia. Precedentes.

3. Em vista da natureza excepcional da prisédo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

4. A prisdo preventiva foi adequadamente mantida pelo
Magistrado sentenciante e pela Corte estadual, ante a demonstracéo da
gravidade concreta da conduta e da periculosidade do agente,
evidenciadas pela guantidade e natureza altamente deletéria das drogas
apreendidas — 18 eppendorfs de cocaina com peso de 22,879 —,
circunstancias que, somadas a apreensao de diversas muni¢des calibre
38 e ao fato de o paciente ostentar varias apuracoes de atos infracionais
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anteriores, inclusive por trafico de entorpecentes, revelam risco ao meio
social, recomendando-se a sua custddia cautelar para garantia da ordem
publica.

5. Tendo o paciente permanecido preso durante toda a
instrucdo processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade,
especialmente porque, inalteradas as circunstancias que justificaram a
custddia, ndo se mostra adequada sua soltura depois da condenacdo em
Juizo de primeiro grau.

6. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis do paciente, por si s6s, ndo impedem a manutencao
da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

7. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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HABEAS CORPUS N° 441.396 - SP (2018/0062212-8)

IMPETRANTE . FELIPE CARLOS FALCHI SOUZA

ADVOGADO : FELIPE CARLOS FALCHI SOUZA - SP328167

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : GABRIEL GARCIA CAVALCANTI (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido
liminar, impetrado em beneficio de GABRIEL GARCIA CAVALCANTI, contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento do HC n.
2014944-46.2018.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado em primeiro grau, as
penas de 5 anos de recluséo, e multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, caput,
da Lei 11.343/2006 (trafico ilicito de entorpecentes), e de 2 anos de reclusédo, e multa,
pela pratica do delito descrito no art. 14, caput, da Lei 10.826/2003 (porte ilegal de
municao), fixado o regime prisional fechado e indeferido o recurso em liberdade.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem em acorddo assim ementado:

Habeas Corpus com pedido liminar - Trafico de drogas -
Sentencga condenatdria que negou apelo em liberdade, mantendo a priséao
preventiva e fixou o regime fechado para o inicio de cumprimento da pena
- Alegacédo de auséncia dos requisitos para a manutencdo da prisao
preventiva e de possibilidade abrandamento do regime inicial da pena -
Inexisténcia de constrangimento ilegal - Sentenca que manteve a priséo
preventiva bem fundamentada e que analisou as circunstancias
concretas do crime e a personalidade do agente - Crime que por sua
natureza, violéncia e gravidade demonstra a personalidade deturpada do
paciente, justificando a prisédo cautelar para a garantia da ordem publica,
nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal - Paciente que
esteve preso durante toda instrucdo - Presentes 0s pressupostos da
priséo preventiva - Alteracao de regime inicial de cumprimento de pena -
Inviavel a apreciacdo do pedido de alteracdo do regime inicial de
cumprimento de pena através de habeas corpus, diante de seu estrito
ambito de incidéncia - Existéncia de recurso proprio para tanto - Situacao
gue comporta Apelacdo - Ordem conhecida em parte e, nesta extensao,
denegada (fl. 56).

No presente mandamus sustenta a existéncia de ilegalidade na fixacéo do
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regime prisional fechado, em afronta ao disposto nos arts. 33, § 2°, ¢ e 59, ambos do
Cébdigo Penal — CP, bem como as Sumulas ns. 718 e 719, ambas do Supremo Tribunal
Federal — STF.

Assevera, também, a possibilidade da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos.

Por fim, aduz a inidoneidade dos motivos elencados para justificar o
indeferimento do recurso em liberdade. Salienta que o Supremo Tribunal Federal
declarou a inconstitucionalidade dos dispositivos que vedavam a liberdade provisoria
nos delitos previstos na Lei de Drogas. Afirma nao existir, no caso concreto, ameaca a
ordem publica, ressaltando as condi¢des pessoais favoraveis do paciente.

Requer, em liminar e no mérito, a imediata colocacdo do paciente em
liberdade, a fixacdo do regime prisional semiaberto e a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos.

Liminar indeferida as fls. 65/67.

Informacgdes prestadas as fls. 73/74, 88/89.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ ou pela
denegacao da ordem (fls. 105/115).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacfes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Inicialmente, verifica-se que os pleitos de modificagdo do regime prisional
e de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos nao foram
examinados pela Corte de origem no acorddo impugnado, eis que pendente de
apreciacao recurso de apelacdo criminal interposto pela defesa, o que obsta a sua
andlise por este Tribunal Superior, sob pena de se incidir em indevida supressao de
instancia.

Nesse sentido, os precedentes:

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. DETRAC;AO PENAL. PRISAO
CAUTELAR. DEBATE NA ANTERIOR INSTANCIA. AUSENCIA.
PREVIO WRIT. PENDENCIA DE APELACAO.
PARTICULARIDADES FATICAS. APRECIACAO EXCEPCIONAL DA
MANUTENCAO DA PREVENTIVA. AUSENCIA DE MOTIVACAO
IDONEA. FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.

1. Inexiste ilegalidade em aresto que deixa de
conhecer habeas corpus no que concerne a tema cujo exame pode
melhor ser cuidado no seio de concomitante apelagdo. Assim,
inviavel o debate acerca do regime inicial de desconto da pena,
sob risco de se incorrer em supressdo de instancia, dada pendéncia
de julgamento da quaestio em recurso proprio.

2. Em que pese a impossibilidade de redimensionamento
da questdo a esta instancia especial, diante das peculiaridades do caso
concreto e para evitar eventuais prejuizos ao paciente e ao devido
processo legal, deve-se \verificar legalidade da manutencdo da
priséo preventiva.

3. A prisdo processual deve ser configurada no caso de
situacdes extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia
concreta, porquanto 0 instrumento posto a cargo da jurisdicdo reclama,
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antes de tudo, o respeito a liberdade.

4. Existe manifesta ilegalidade na custédia do paciente,
porque decretada valendo-se da proibicdo disposta no art. 44 da Lei
11.343/06, sem apresentar qualquer outra motivagcdo concreta apta a
justificar a aplicacdo da medida extrema. Estando desvinculada de
qualquer elemento de cautelaridade, a prisédo ndo se sustenta neste caso.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para que o paciente possa aguardar em liberdade o julgamento da
acao penal, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que o
Juizo a quo, de maneira fundamentada, examine se é caso de aplicar
uma das medidas cautelares implementadas pela Lei n.° 12.403/11,
ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretagdo de nova priséo,
caso demonstrada sua necessidade (HC 393.158/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 2/5/2017, DJe
11/5/2017).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SENTENCA.
REGIME INICIAL MENOS GRAVOSO. FRACAO DO REDUTOR DO
ART. 33, §8 4° DA LEI 11.343/06. SUBSTITUIQAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
MATERIAS NAO APRECIADAS PELA CORTE DE ORIGEM NO
ACORDAO COMBATIDO. RECURSO DE APELACAO CRIMINAL
PENDENTE DE APRECIACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
SEGREGAQAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. NATUREZA DA
SUBSTANCIA TOXICA ENCONTRADA. CIRCUNSTANCIAS DO
DELITO. EXERCICIO DO COMERCIO NEFASTO EM SUA
RESIDENCIA E COM O AUXILIO DAS FILHAS MENORES.
ACUSADA QUE SE ENCONTRAVA EM LIBERDADE PROVISORIA
QUANDO DA PRATICA DO PRESENTE CRIME. REITERACAO
DELITIVA. PROBABILIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM E
SAUDE PUBLICA. RE QUE PERMANECEU PRESA DURANTE TODO
O PROCESSO. CUSTODIA JUSTIFICADA E DEVIDA. CONDIC}C)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. NECESSIDADE DE
ADEQUAGCAO DA EXECUGCAO PROVISORIA AO REGIME
SEMIABERTO IMPOSTO EM SENTENCA. COAQAO ILEGAL, EM
PARTE, DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do
habeas corpus originario em substituicio ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Inviavel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, dada sua incompeténcia para tanto e sob pena
de incidir-se em indevida supressao de instancia, das alegacdes de
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possibilidade de aplicacdo do redutor de pena na fracdo maxima, de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos
ou até mesmo de fixacdo de regime inicial menos gravoso, tendo
em vista que tais questdes nao foram analisadas pelo Tribunal
impetrado no aresto combatido, que destacou a pendéncia de
apelacéo interposta.

3. Prescreve o art. 387, § 1° do CPP, que o Juiz deve
decidir, por ocasido da prolacdo da sentenca, de maneira fundamentada,
acerca da manutencdo ou, se for o caso, da imposicdo de prisdo
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento
da apelacao interposta.

4.  Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica, a preservacdo da custodia processual imposta
antes do transito em julgado de sentenca penal condenatéria exige a
indicacéo de elementos concretos a justificar a sua necessidade, a luz do
art. 312 do CPP.

[..]

12. Habeas corpus nao conhecido, concedendo-se,
contudo, a ordem de oficio, para determinar que a paciente aguarde o
julgamento da apelacdo em estabelecimento adequado ao regime
prisional fixado - o semiaberto (HC 373.686/SC, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 14/3/2017, DJe 23/3/2017).

Pretende-se, outrossim, que o paciente possa recorrer em liberdade.
Verifica-se que 0 Magistrado singular converteu a prisdo em flagrante em
preventiva por entender ser a medida necessaria especialmente a bem da ordem

publica, destacando o seguinte:

No caso concreto, deve ser acolhida a manifestacdo do
representante do Ministério Publico, convertendo-se a prisdo em flagrante
em preventiva, na forma do art. 310, inciso Il, da Lei n. 12.403/11, uma
vez que ha indicios suficientes de autoria e materialidade delitivas,
consistentes no auto de prisdo em flagrante delito (fls. 03/07), em que
foram ouvidos policiais militares, além do boletim de ocorréncia (fls.
19/20), laudo pericial de constatacao proviséria (fls. 23/24), verificando-se,
mesmo em sede de cognicdo rasa, a presenca dos requisitos para a
conversao da prisdo cm flagrante em preventiva, na forma do artigo 310.
inciso 1. da Lei n° 12.403/11, com a necessidade de estancamento da
mercancia proscrita narrada nos autos. Em prol da ordem publica,
deve-se verificar que os autuados estariam na posse de razoavel
guantidade de droga, de cocaina, a recomendar sua custddia com o
fim de estancamento da atividade criminosa. Quanto a conveniéncia
da instrucdo criminal e garantia de aplicacdo da lei penal,
constata-se da folha de antecedentes que o autuado Gabriel Garcia
Cavalcante ostenta varias apuracdes de atos infracionais anteriores,
notadamente por trafico de entorpecentes, a apontar dedicacdo a
referida atividade desde tenra idade. Por ultimo, o crime previsto no



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

artigo 33 da Lei 11.343/2006 € punido com pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 (quatro) anos (artigo 313. I. CPP) (fl. 18).

Superadas as demais fases processuais, o réu foi condenado as penas
de 5 anos de recluséo, e multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei
11.343/2006 e de 2 anos de reclusao, e multa, pela pratica do delito descrito no art. 14,
caput, da Lei 10.826/2003, fixado o regime prisional fechado, n&o tendo sido permitido o

recurso em liberdade, em decisdo assim fundamentada:

Persistentes 0os motivos e requisitos da prisdo cautelar do
réu, até em razéo da aplicacdo dos artigos 44 e 59, da Lei n.11.343/2006,
indefiro eventual recurso em liberdade, diante da necessidade de se
resguardar a ordem publica com o enfrentamento da mercancia proscrita
ora reconhecida. (fl. 35).

A referida segregacéo antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

Invidvel a concessao da presente ordem de habeas corpus,
no que concerne a possibilidade de apelo em liberdade, ja que nédo se
mostra manifesto o constrangimento ilegal que estaria a sofrer o paciente.

Ao contrario do que alega o impetrante, a r. sentenca
gue manteve a prisdo preventiva do paciente apresenta-se
devidamente fundamentada porquanto explicitou que os motivos
autorizadores da custddia cautelar ainda persistem, além de que o
paciente esteve preso durante a instrugéo (fls. 26/29).

O MM. Juiz, ao longo da sentenca, levou em
consideracdo as circunstancias concretas do crime praticado pelo
paciente, além da sua forma de execucao.

Pelo crime grave a que foi condenado, o paciente
demonstra personalidade deturpada, capaz de colocar em risco a ordem
publica, posto que, mostra ser voltado para a criminalidade.

No mais, o paciente esteve preso durante toda a instrucao
criminal, sendo ilégico permitir-lne apelar em liberdade, posto que
presentes 0s requisitos para sua custodia.

[...]

Assim, realmente imperiosa a manuten¢do em carcere, tal
como entendeu o douto Juiz, com o fim de preservar a ordem publica e a
aplicacdo da lei penal. A revogacao da prisdo cautelar seria contraria aos
anseios sociais, que clama por mais rigor na punicdo dos crimes que
vém causando imenso desassossego ha sociedade. (fls. 57/59).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,

considerando sua natureza excepcional, somente se verifica a possibilidade da



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

imposicdo e manutencdo da prisdo preventiva quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, levando-se em conta os principios da
presuncédo da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custodia cautelar
somente deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifica-se que a priséo preventiva foi adequadamente
mantida pelo Magistrado sentenciante e pela Corte estadual, tendo sido demonstrada,
com base em elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do agente, evidenciadas pela quantidade e natureza altamente deletéria
das drogas apreendidas — 18 eppendorfs de cocaina com peso de 22,879 —,
circunstancias que, somadas a apreensao de diversas muni¢des calibre 38 e ao fato de
0 paciente ostentar véarias apuracdes de atos infracionais anteriores, inclusive por trafico
de entorpecentes, revelam risco ao meio social, recomendando-se a sua custodia
cautelar para garantia da ordem publica.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados desta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CONDENACAO. VEDACAO AO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. DIVERSIDADE E NUMERO DE
PORCOES DE SUBSTANCIAS TOXICAS ENCONTRADAS.
CIRCUNSTANCIAS DO EVENTO CRIMINOSO. POTENCIALIDADE
LESIVA DA INFRACAO. PERICULOSIDADE SOCIAL.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODO O
PROCESSO. CUSTODIA  JUSTIFICADA. PROVIDENCIAS
CAUTELARES MENOS GRAVOSAS. INSUFICIENCIA. RECLAMO
IMPROVIDO.

1. Prescreve o art. 387, § 1°, do CPP, que o Juiz deve
decidir, por ocasido da prolacdo da sentenca, de maneira fundamentada,
acerca da manutengcdo ou, se for o caso, da imposicdo de prisao
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento
da apelacao interposta.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica, a preservacdo da custodia processual imposta
antes do transito em julgado de sentenca penal condenatdria exige a
indicac@o de elementos concretos a justificar a sua necessidade, a luz do
art. 312 do CPP.
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3. Nao ha ilegalidade quando a negativa do direito de
recorrer solto esta devidamente justificada na garantia da ordem e
salude publica, vulneradas diante da potencialidade lesiva da
infracéo.

4. A diversidade - maconha, cocaina e crack -, 0
nimero de porcdes do material téxico capturado e a natureza
extremamente nociva da Gltima substancia -, sdo fatores que,
somados as demais circunstancias do flagrante, - surpreendido
por milicianos trazendo consigo o referido material toxico,
momento em que teria dispensado a sacola e tentado empreender
fuga, sdo fatores que indicam envolvimento maior do agente com
a narcotraficancia, autorizando a preventiva.

5. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior é no
sentido de que ndo h& l6gica em deferir ao condenado o direito de
recorrer solto quando permaneceu segregado durante a
persecucdo criminal, se presentes 0s motivos para a preventiva.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo quando a segregagdo encontra-se justificada e
mostra-se imprescindivel para acautelar o meio social, evidenciando
gue providéncias menos gravosas ndo seriam suficientes para garantir a
ordem publica.

7. Recurso ordinario improvido (RHC 83.411/BA, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe
14/6/2017).

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. PRISAO CAUTELAR. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. PERMANENCIA DOS FUNDAMENTOS
QUE SUSTENTAVAM O ENCARCERAMENTO. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE APREENDIDA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Dispde o art. 387, § 1.° do CPP, que, na sentenca, "o
juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencao ou, se for o caso,
a imposicdo de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento de apelacéo que vier a ser interposta”.

2. In casu, o ora recorrente respondeu preso ao
processo e 0 magistrado negou-lhe o direito de recorrer em
liberdade por entender "inalterada a situacao fatico-processual que
ensejou a decretacdo de sua prisdo preventiva". O anterior decreto
prisional, por sua vez, indicou a "expressiva quantidade e
diversidade de drogas (maconha, cocaina e crack) apreendidas,
além de armas de fogo e muni¢cdes”, tudo a conferir lastro de
legitimidade & medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

4. Recurso a que se nega provimento (RHC 77.845/MG,
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Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 2/2/2017, DJe 10/2/2017).

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. APELO EM LIBERDADE. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E VARIEDADE
DA DROGA. FUNDAMENTO VALIDO. REGIME PRISIONAL E
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. MATERIAS NAO APRECIADAS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA
DE MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Nos termos do § 1° do art. 387 do CPP, o Juiz, ao
proferir sentenca condenatoria, decidird fundamentadamente sobre a
manutencao ou, se for o caso, imposicéo de priséo preventiva ou de outra
medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da apelacdo que vier a
ser interposta.

3. Hipotese em que foi negado o beneficio do apelo em
liberdade, em decisdo suficientemente motivada na garantia da
ordem publica, tendo em vista a gravidade da conduta atribuida a
paciente, evidenciada na quantidade e na  variedade de
entorpecentes apreendidos (20 invélucros de cocaina, 9 tubetes
de crack e 116 involucros de maconha). Precedentes.

4. "Nao ha légica em deferir ao condenado o direito
de recorrer solto quando permaneceu segregado durante a
persecucdo criminal, se persistentes 0s motivos para a
preventiva" (RHC 56.689/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 15/10/2015).

5. Os pedidos de aplicagcdo de alteracdo do regime
prisional - no caso, do fechado para o aberto - e de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direito ndo foram objeto de
exame pela Corte de origem, razdo pela qual o Superior Tribunal de
Justica estd impedido de conhecé-los, sob pena de indevida
supressao de instancia. Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 377.506/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe
19/12/2016).

Cumpre registrar, ademais, que, tendo o paciente permanecido preso
durante todo o processo, ndo deve ser permitido o recurso em liberdade, especialmente

porque, inalteradas as circunstancias que justificaram a custddia, ndo se mostra

adequada sua soltura depois da condenac¢ao em primeiro grau.
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCURAGAO. AUSENCIA. SUMULA 115/STJ. TRAFICO DE
DROGAS. SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO
DE APELAR EM LIBERDADE. INSTRUCAO DEFICIENTE.
FUNDAMENTAC}AO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. QUANTIDADE DE DROGAS (APROXIMADAMENTE
41000 DE MACONHA, CRACK E COCAINA). AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA
52/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. A capacidade postulatéria € requisito de
admissibilidade do recurso ordinario em habeas corpus interposto
por advogado. Precedentes do STJ e do STF. Incidéncia da sumula n.
115/STJ. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado no recurso,
tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razao da existéncia de eventual coacao ilegal.

2. E deficiente a instrucdo do recurso ordinario que n&o
junta peca essencial, qual seja, a decisdo que converteu a prisao em
flagrante em preventiva, referida na sentenca condenatéria.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a existéncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal, sendo vedadas consideracdes abstratas
sobre a gravidade do crime.

4. A gravidade concreta da conduta, evidenciada pelas
circunstancias do flagrante e pela quantidade da droga apreendida,
aproximadamente 4.100 g de variadas drogas (maconha, crack e
cocaina), justifica a prisdo cautelar para garantia da ordem publica.

5. Segundo a orientacdo desta Corte e do Supremo
Tribunal Federal, o réu que permaneceu preso cautelarmente
durante toda a instrugdo criminal n&o tem direito a apelar em
liberdade quando remanescem os fundamentos da custddia
cautelar.

6. Na ha falar em excesso de prazo, quando ja encerrada a
instru¢é@o criminal. Simula 52/STJ.

7. Recurso ordinario ndo conhecido (RHC 77.943/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 6/4/2017, DJe 17/4/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA  DE
CONDENACAO. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. EXCESSO
DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. TEMA NAO APRECIADO
PELA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. REITERACAO
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DELITIVA. RISCO EFETIVO. PERICULOSIDADE SOCIAL DO
AGENTE. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A
INSTRUCAO CRIMINAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRICAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES MAIS
BRANDAS. INSUFICIENCIA E INADEQUAQAO. RECLAMO
CONHECIDO, EM PARTE, E, NA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Vedada a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, sob pena de se incidir em indevida supresséo de
instancia, das teses que ndo foram analisadas pelo Tribunal de origem no
aresto combatido.

2. Nao ha coac¢édo na manutencdo da prisdo preventiva do
recorrente quando demonstrado, com base em fatores concretos, que a
medida se mostra necessaria para a preservacao da ordem publica,
vulnerada diante do risco efetivo de reiteracéo delitiva em caso de soltura.

3. O fato de a prisdo em flagrante do réu, pelo delito objeto
dos presentes autos, ter sido efetivada apenas um més ap0s o agente
haver sido beneficiado com a liberdade proviséria em outro processo a
gue responde, também por trafico de drogas, é circunstancia que revela
sua periculosidade social e a inclinacdo a pratica de crimes,
demonstrando a real possibilidade de que, solto, volte a delinquir -
autorizando a preventiva.

4. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no
sentido de que ndo ha logica em deferir ao condenado o direito de
recorrer em liberdade quando permaneceu segregado durante a
persecucao criminal, se persistentes os motivos para a preventiva.

5. Condicbes pessoais favoraveis, a principio, ndo teriam o
condao de, isoladamente, ensejar a revogacao da prisao preventiva, se
ha nos autos elementos suficientes para autorizar a medida extrema.

6. Demonstrada a imprescindibilidade da preventiva para
evitar que o agente continue delinquindo, resta clara a insuficiéncia das
medidas cautelares diversas da prisdo para o acautelamento da ordem
publica.

7. Recurso ordindrio parcialmente conhecido e, na
extensdo, improvido (RHC 81.071/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 18/4/2017, DJe 12/5/2017).

Por fim, cumpre registrar que esta Corte Superior possui entendimento

firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como

primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa 6bice, por si s6, a

decretacéo da prisédo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
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SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

[...]

Il - As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém
o condado de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacao da
prisdo preventiva, se ha nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custodia cautelar, como é o caso da presente
hipotese. (Precedentes).

Recurso ordinario desprovido (RHC 66.359/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1/4/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

[...] 4. As condicBes subjetivas favoraveis do recorrente,
tais como primariedade e bons antecedentes, por si s6s, ndo obstam
a segregacdao cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretacao da priséo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGA(;AO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
CONDIC}@ES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO ARITMETICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...] 5. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s,
ndo impedem a decretacdo da priséo cautelar. (Precedentes.)

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 348.920/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe
29/3/2016).

Nesse contexto, justificada a necessidade da prisao preventiva, ndo resta
configurado constrangimento ilegal no indeferimento do recurso em liberdade.

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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