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HABEAS CORPUS N° 425.181 - RS (2017/0298036-0)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADOS

IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

. RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

. ALEX SANDRO SOARESELVINO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
CONDENACAO DO PACIENTE POR CRIME DE FURTO
DUPLAMENTE QUALIFHCADO CONFIRMADA EM 2° GRAU.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE.
RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado nainidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

2. O Penaio do Supremo Tribund Federd, por maoria de votos,
entendeu que a posshilidade de inido da execucdo da pena
condenatdria apds a confirmacdo da sentenca em segundo grau ndo
ofende o principio condituciond da presuncdo da inocéncia (HC n.
126.292/SP, julgado no dia 17 de feveraro de 2016).
Pogteriormente, o Plen&io da Corte Suprema, quando do julgamento
do ARE 964.246/SP, cuja repercussio gerd fa admitida, reefirmou a
tese, ndo havendo como superar o entendimento perfilhado.

3. No caso, ajurisdicio das ingdndias ordinarias (bem como aandise
dos fatos e provas que assentaram a culpa do condenado) esta
encerrada, porquanto os embargos de declaracdo opostos pela defesa
contra o julgamento da apeacdo foram rgeitados peo colegiado,
sendo possivd, portanto, dar inicdo a execucdo provisiria da pena
antes do tréngto em julgado da condenacdo, sam que S0 importe em
violacgo do principio condituciond da presuncéo de inocéncia
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4. Habeas corpus n&o conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque sfo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 06 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE . ALEX SANDRO SOARESELVINO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ALEX SANDRO SOARES ELVINO contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul (APC n. 0136166-39.2017.8.21.7000).

Extra-se dos autos que o0 paciente teve sua sentenca prolatada no dia
9/8/2016, a qud julgou parcid mente procedente a dendiincia para condena-lo a pena de 5 anos
e 1 més de reclusio, em regime inidd semiaberto, pela prética dos crimes de furto duplamente
qudificado (rompimento de obstaculo e concurso de agentes) e corrupcdo de menores, tendo
Sdo absolvido, no entanto, do ddlito de fasaidentidade.

Pogeriormente, em 3/11/2016, o Jiz monocraico declarou extinta a
punibilidede em relac@o ao ddlito de corrupcéo de menores (e-STJfl. 303).

Insstisfeita, a Defensoria Pblica interpds recurso de apelacéo, postulando a
absolvicdo por insUficdénda de provas ou 0 afastamento da qudificadora do rompimento de
obstéculo. O Tribund estadud, contudo, negou provimento ao gpelo e determinou a formagéo
do processo de execucdo provisiria (e-STJ fls 345/364).

Na presente ordem, a Defensoria Plblica sustenta que ha auséncia de
motivos e de pedido minigerid para a execucdo provisiria da pena, asseverando que a
determinacdo do Tribund afronta o principio da fundamentacdo das decisdes judidas

Argumenta que 0 paciente pemaneceu solto durante todo o processo, dém de que, na
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sentenca, 0 Juiz concedeu a de o dirato de recorrer em liberdade, sem ter havido modificacéo

das circungténcias que autorizaram sualiberdade.

Aponta, ainda, que a decisdo do HC n. 126.292/SP do STF néo teve efeito
vinculante e, na compreensio da defesa, vidla o principio da presuncéo da inocéncig,
sobretudo porque ainda esté pendente julgamento no Tribuna dos Embargos de Declaracéo.

Desse modo, pede, em liminar e no méito, a suspensio da execucdo
provisdria da san¢do impogta ao paciente, e ainda, a intimacdo pessoa da Defensora plblica
ora postulante, no enderego indicado.

O plato urgente fal indeferido (e-STJ fls. 374/377).

Prestadas as informagbes (e-STJ fls 384/385 e 387/388), 0 Minigério
PUblico Federd manifestou-se pela concesséo da ordem (e-STJ fls. 419/423).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 425.181 - RS (2017/0298036-0)
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qud sgja, a adequacéo daviadeita

De acordo com a nossa Ssemdica recursal, 0 recurso cabive contra
acordao do Tribund de origem que julga a apelacéo € o recurso especia, consoante dispde 0
art. 105, 111, da Condiituicdo Federal.

O Superior Tribund de Judtica, ssguindo 0 entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgiituicBo ao recurso proprio, prestigiando assm o Sdema recursa vigente.

Admite-se, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concesséo da ordem, de oficio.

Asim, embora 0 presente habeas corpus ndo possa ser conhecido, em
respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para predtigiar a findidade do remédio
condituciond, passo a andise das teses sustitadas pela defesa, a fim de verificar se é 0 caso
de flagrante condrangimento ilegd hébil a judificar a atuacéo, de dficio, deste Superior
Tribund de Judtica.

A questéo juridica limitase a veifica a posshilidede de dar inido a
EXecucao provisdriada pena

O art. 5°, LVII, da CondtituicZo Federd, de fato, estabelece o principio da
presuncdo de inocéncia ninguém sera considerado culpado até o trénsito em julgado de
sentenca penal condenatdria. No Brasil, por uma opcéo do legidador condtituinte, adota-se

0 Ssemado tréngto em julgado para a quebra da presuncdo de inocéncia

Partindo da premissa condiituciond da ndo culpabilidede e em observancia
a0 que determina o art. 283 do Cadigo de Processo Pend, desde fevereiro/2009 (STF/HC n.
84.078/IMG) e aé o més de feverairo/2016 (STF/HC n. 126.292/MG), prevaecia, nos
Tribunais Superiores, 0 entendimento de que a privacdo antecipada da liberdade do cidad&o
acusado de crime, mesmo que determinada pelo Tribund locd apos o julgamento da apel acéo,
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revestia-se de cardter excepciond (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).

Embora possivel, a segregacéo cautdlar deveria estar embasada em decisfo
judidd fundamentada (art. 93, I1X, da CF) que demondrase a exigéncia da prova da
materididade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia
de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend. 1ss0 porque se

tratava de prisfo com natureza cautelar e preventiva
Nesse sentido:

[...] 4. O exaurimento dos recursos nas instancias ordinarias, por
s sO, ndo exime o Tribunal de fundamentar a segregacao cautelar
do acusado, em especial quanto a necessidade da prisdo antes do
transito em julgado da sentenca condenatoria. Precedentes do STF
e desta Corte.

5. Habeas corpus nao conhecido. Acolhido o parecer ministerial.
Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a decisdo singular
gue facultou ao paciente o direito de recorrer em liberdade. (HC
308.788/SP, minha Relatoria, julgado em 01/09/2015, DJe 08/09/2015).

Edta orientacéo jurisorudencid, entretanto, foi recentemente reformulada o
Plenaio do Supremo Tribund Federd, a0 negar 0 HC n. 126.292/SP, entendeu que a
possibilidade de inido da execucdo da pena condenatdria apos a confirmacéo da sentenca em
segundo grau néo ofende o principio condituciond da presuncdo da inocéncia. Para o relator
do caso, Minidro Teori Zavascki, a manutencéo da sentenca pend pela segunda indéncia
encerra a andise de fatos e provas gque assentaram a culpa do condenado, o que autoriza o

inido da execucéo dapena. Confira-se, por oportuno, a ementa do referido acordéo:

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART.
5o, LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA
POR TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO.
EXECUCAO PROVISORIA. POSS BILIDADE.

1. A execucao provisoria de acordao penal condenatorio proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Condtituicéo Federal.

2. Habeas corpus denegado. (HC 126.292, Relator(a): Min. TEORI

ZAVASCKI, Tribuna Peno, julgedo em 17/02/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-100 DIVULG 16-05-2016 PUBLIC 17-05-2016,
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g.n.).
Em nova oportunidade, desta vez em sede de Acdo Dedlaadria de

Condtituciondidade (ADCs n. 43 e 44), o Plenaio da Corte Suprema, em 5/10/2016,
resfirmou o entendimento de que o art. 283 do CPP néo impede 0 inido da execucéo da pena
ap0s condenacdo em segundaingdéancia

Por ocas@ do julgamento do ARE n. 964.246/SP, em regime de
repercussio gerd, com caréter, portanto, vinculante, decidiu o STF que A execugdo
provisoria de acoérdao penal condenatério proferido em grau recursal, ainda que sujeito
a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da

presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal.

Sobre 0 disposto no art. 283 do CPP, fago a mesma ressdva da Minidra
Maria Thereza de Assis Moura, em Stuacéo andoga

EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS
ARGUMENTOS APRESENTADOS NA SUSTENTACAO ORAL.
OMISSOES QUE DEVEM SER SANADAS ACOLHIMENTO.

1. O art. 283 do Cddigo de Processo Penal, ao condicionar a
prisdo a sentenca definitiva, sem davida, é corolario do art. 5°,
LVII, da Constituicdo Federal, que determina gue ninguém sera
considerado culpado antes do transito em julgado. Contudo, o
Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que
nao viola a garantia constitucional a prisdo determinada apdés
esgotadas as instancias ordinarias. Ressalva do entendimento da
Relatora quanto ao mérito da questao.

2. Diante do aludido posicionamento da Corte Suprema, nao
ha ilegalidade na determinacdo da execucdo da pena apos
rejeitados os embargos de declaracao formulados contra o acérdao
da apelacao.

3. Embargos de declaracdo acolhidos para sanar as omissoes
apontadas, sem alteracéo do julgado. (EDcl no HC 354.441/PE, Rd.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 28/06/2016, D Je 01/08/2016).

Asim, a patir de agora, 0 guardido da Condituicio Federa esclarece
(determinando) que a segregacdo do cidaddo, apOs o exaurimento da jurisdicdo das
instncias ordinarias, independe do preenchimento dos requisitos do art. 312 do Caodigo de
Processo Pend porque representa a (entéo autorizada) execucdo provisoria da pena, néo
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havendo mais que se fdar em prisdo preventiva. Nesse sentido:

(...).

EXECUCAO PROVISORIA DA REPRIMENDA IMPOSTA AO
REU. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS CONTRA O ACORDAO PROFERIDO
NO JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. COACAO
ILEGAL CARACTERIZADA.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
HC 126.292/SP, por maioria de votos, firmou o entendimento de
gue é possivel a execucdo provisoria de acérddo penal
condenatério, ainda que sujeito a recursos de natureza
extraordinaria, ndo havendo que se falar em ofensa ao
principio da presungdo de inocéncia, compreensdo que foi
recentemente confirmada pelo aludido colegiado ao apreciar as
ADCs 43 e 44.

2. Em atencdo ao que decidido pelo Pretério Excelso, este
Sodalicio passou a admitir a execucdo provisoria da pena,
ainda que determinada em recurso exclusivo da defesa, afastando
as alegacbes de reformatio in pejus e de necessidade de
comprovacao da presenca dos requisitos previstos no artigo 312
do Cdédigo de Processo Penal, uma vez que a prisdo decorrente da
decisdo que confirma a condenagéo encontra-se na competéncia
do juizo revisional, ndo dependendo da insurgéncia da acusacao.
Precedentes.

3. Na espécie, de acordo com extrato de movimentacio
processual obtido na péagina eletronica do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, ainda estdo pendentes de julgamento
embargos de declaracéo opostos contra o acérddo proferido no
julgamento do recurso de apelacdo, 0 que impede a execucgao
provisoria da sancdo imposta ao paciente, a luz do que decidido
pela Corte Suprema. Precedente do STJ.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para suspender a execucdo provisoria da pena imposta ao
paciente até o0 esgotamento da jurisdicdo ordinaria. (HC
371.240/SP, Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 14/02/2017, DJe 21/02/2017)

Na espécie, viu-se que 0 paciente fa inicdidmente condenado a pena de 5
anos e 1 més de reclusfo, em regime inidd semiaberto, pela prética dos crimes de furto
duplamente qudificado (rompimento de obstdculo e concurso de agentes) e corrupcdo de
menores, tendo sdo, poderiormente, declarada a extingdo de punibilidade do agente em
relacéo a este Utimo crime, ficando a pena estabelecida em 3 anos e 9 meses de reclusio,
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anda no regime semiaberto.

O Tribund de Jugtica do Estado do Rio Grande do Sul, por sua vez, negou
provimento ao apelo defensivo, determinando, ao find, a formacéo do processo de execucdo
provisoria.

Ademais, em conaulta ao site do Tribund de origem, verificase que os
embargos de declaracdo agpresentados pela defesa, cuja interposicdo néo havia Sdo agui
comprovada a época do exame do pedido liminar, foram julgados no dia 13/12/2017, tendo
gdo rgetados.

AsSm, umavez que eventuais recursos especid e extraordinaio ndo sdo, em
regra, dotados de efeito suspensvo, miser conduir que, no caso em tela, a jurisdicio das
ingéncias ordindrias (bem como a andise dos faos e provas que assentaram a culpa do
condenado) ja se encerrou, sendo possivel, portanto, dar inido a execucdo provisoria da pena
antes do trangto em julgado da condenacéo, sem que isso importe em violagdo do principio

condituciond da presuncéo de inocéncia
Inexiste, portanto, flagrante ilegdidade hébil a permitir a concessfo da
ordem, de dficio, por esta Corte.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0298036-0

NUmeros Origem: 00188724420108210037 188724420108210037 70073720518
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

HC 425.181 /RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 06/02/2018

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : ALEX SANDRO SOARESELVINO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss

votaram com o Sr. Ministro Relator.



