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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.666 - RS (2016/0308626-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADQOS

RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI
: ELISANDRO SILVEIRA PIEDADE (PRESO)
: ELEANDRO VETTORELLO SILVEIRA - RS059242

ISRAEL SILVEIRA LEAL - RS084370

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA.
SEGREGAQAO FUNDAMENTADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. QUANTIDADE DO MATERIAL
TOXICO APREENDIDO. GRAVIDADE DA CONDUTA
INCRIMINADA. HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE. GOZO DE
LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA EM OUTRO
PROCESSO QUANDO DA PRATICA DO PRESENTE DELITO.
REITERAC}AO. RISCO CONCRETO. PERICULOSIDADE
SOCIAL. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E
SAUDE PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE
O PROCESSO. CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao ha ilegalidade na manutencéo da prisao preventiva quando
demonstrado que se mostra necessaria, dada a gravidade
concreta da conduta incriminada e do histérico criminal do agente.
2. A consideravel quantidade da droga de natureza altamente
deletéria capturada é fator que somado as circunstancias do
flagrante - ensejado por mandado de busca e apreensao, em que
o acusado foi surpreendido fracionando o estupefaciente e na
posse de apetrechos relacionados ao trafico -, revela maior
envolvimento com a narcotraficancia.

3. O fato de o recorrente responder a acédo penal por porte ilegal
de arma de fogo e corrupcdo de menor é circunstancia que revela
sua periculosidade social e a inclinacdo a pratica de crimes,
demonstrando a real possibilidade de que, solto, volte a delinquir,
sobretudo porque se encontrava em liberdade provisoria
concedida naquele processo criminal quando do cometimento
dos presentes delitos, autorizando a preventiva do insurgente.

4. A orientagdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceram presos durante a persecucao
criminal, se persistem 0s motivos para a segregacao preventiva.
5. Condi¢Bes pessoais favoraveis ndo tém o condéo de revogar a
prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade.
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6. Incabivel a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada para acautelar o meio social,
diante da gravidade efetiva do delito.

7. Recurso ordinario conhecido e improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs.
Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.666 - RS (2016/0308626-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : ELISANDRO SILVEIRA PIEDADE (PRESO)
ADVOGADOS : ELEANDRO VETTORELLO SILVEIRA - RS059242
ISRAEL SILVEIRA LEAL - RS084370
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cuida-se de
recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar interposto por ELISANDRO
SILVEIRA PIEDADE contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul que denegou a ordem visada no HC n°® 70071268189, mantendo sua
prisdo preventiva nos autos da agdo penal em que foi denunciado pela pratica dos

delitos tipificados no art. 33, caput, e art. 35, caput, ambos da Lei 11.343/2006.

Sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o argumento de que
nao teria sido apresentada fundamentacao idonea para a vedacao ao direito de recorrer
em liberdade, em manifesta violacdo ao art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal,
afirmando que o fato de ter respondido preso todo o processo ndo seria motivagao habil
a justificar a imposicao da medida.

Alega que néo ficou demonstrado, com base em elementos concretos, de
gue forma ele, em liberdade, podera causar embaraco a ordem publica, a instrucédo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, reputando ausentes 0s requisitos autorizadores da

medida extrema elencados no art. 312 do CPP.

Pondera ser primario, com bons antecedentes, detém residéncia fixa e

ocupacdo licita, predicados que lhe garantiriam responder a acao penal em liberdade.

Enfatiza a excepcionalidade da segregacdo ante tempus que, com 0
advento da Lei 12.403/11, somente poderia ser decretada quando se mostrassem

insuficientes ou inadequadas as medidas cautelares alternativas.

Requereu, liminarmente e no mérito, o provimento do reclamo para que
fosse revogada a prisdo preventiva ordenada contra si, substituindo-a pelas medidas

cautelares alternativas.

Contra-arrazoado o reclamo, os autos ascenderam a esta Corte Superior
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(e-STJ fls. 144-155).
A liminar foi indeferida.

Solicitadas informacgdes, estas foram devidamente prestadas (e-STJ fls.
173-187).

O Ministério Publico opinou pelo desprovimento do recurso (e-STJ fls.
192-193).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.666 - RS (2016/0308626-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Dos elementos
colacionados, infere-se que o recorrente foi preso em flagrante em 15-9-2016,
convertida a prisdo em preventiva, e denunciado pela pratica dos delitos previstos no
art. 33, caput, e art. 35, caput, ambos da Lei 11.343/2006, porque, em comparsaria, foi
surpreendido por policiais em sua residéncia embalando drogas em porcdes
fragmentadas, para fornecimento a terceiros, com aproximadamente 191, 3 g (cento e
noventa e uma gramas e trés decigramas) de cocaina, divididas em duas porcdes
pequenas e outras duas maiores, além de balanca de precisdo, embalagens e

utensilios para fracionamento de estupefacientes.

Quanto aos fatos, extrai-se da dendncia o seguinte:

Desde data que néo foi apurada na investigacao policial, até
o dia 15 de setembro de 2016, nesta Cidade, todos os
denunciados associaram-se entre si para o fim de
praticarem, reiteradamente, o crime de trafico de drogas,
previsto no artigo 33 da Lei n.° 11.343/06.

Os acusados estavam associados entre si, de forma
permanente, a fim de traficarem cocaina, organizando o
comércio ilicito de entorpecentes e executando o trafico
conforme prévio acerto. O produto oriundo da mercancia de
entorpecentes era revertido em proveito de todos.

2. No dia 15 de setembro de 2016, por volta das 18 horas,
na Rua Padre Alieve, n° 371, nesta Cidade, os denunciados
mantinham em depoésito, sem autorizacdo e em desacordo
com determinacéo legal, para entregar a consumo, 01 (um)
invélucro de cocaina, pesando 90g (noventa gramas); 04
(quatro) involucros de cocaina, pesando 95g (noventa e
cinco gramas); 02 (dois) invélucros de cocaina, pesando
1,89 (um virgula oito gramas) e 01 (um) invélucro de
cocaina, pesando cerca de 14,5g (quatro virgula cinco
gramas), conforme auto de apreensdo da fl. 07 e laudo
preliminar de constatagdo da natureza da substéancia, da fl.
92.

Na ocasiao, policiais civis, em cumprimento a mandado de
busca e apreensao, expedido pela 22 Vara Criminal de Rio
Grande, tombado em juizo sob o n° 02321600052888, na
residéncia do acusado Buda (Elisandro), lograram éxito em
apreender a droga acima mencionada.

Alem do entorpecente, também restaram apreendidos 01
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balanca digital; plastico recortado para embalagem da
droga; 02 telefones celulares, marca Samsung; 01 isqueiro;
01 tesoura; 01 colher; 01 caixa vermelha; a quantia de R$
5.196,00 (cinco mil, cento e noventa e seis reais); 01
motocicleta Honda/CG 150, Titan ES, placa 1MS4667; 01
automovel VW/Novo Gol 1.0, placas IUL6799 e 01 (uma)
motocicleta Honda NX 4001, Falcon, placa 1UV7711,
conforme auto de apreensdo da fl. 07 (fls. 2 e 3 da
denuncia).

Verifica-se que o Juizo Singular converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, porquanto a entendeu necessaria especialmente para a garantia da ordem
publica, dada a gravidade objetiva da conduta imputada, em razdo da "apreensdo de
guase 200 gramas de cocaina, em circunstancias que claramente evidenciam a
destinacdo para a comercializacdo, ja que os autuados foram flagrados enquanto

preparavam a droga para distribuicao" (e-STJ fl. 81).

Na oportunidade, o Magistrado considerou que a segregacao cautelar se
fazia necessaria, vez que "decorreu de cumprimento de mandado de busca e
apreensao, medida decorrente de investigacdes precedentes, originadas em razao de
contundentes indicativos de que Elisandro e Wladimir, respectivamente conhecidos por
"Buda" e "Alemao", estariam engajados na atividade ilicita. De mais a mais, Elisandro
confessa a pratica do crime, conquanto alegue que Wladimir, seu cunhado, estivesse
no local apenas com o intuito de adquirir drogas. Referiu, ainda, que costumava vender

buchas de uma grama pelo valor de R$ 50,00 (cinquenta reais)" (e-STJ fl. 81).

Continuou o Juiz processante afirmando que a prisdo ante tempus do
recorrente seria necessaria para assegurar a ordem publica, ante o histérico criminal
desabonador, porquanto "além de ostentar registro de envolvimento pretérito no crime
de porte de arma de fogo, fato pelo qual foi preso em flagrante e logo posto em liberdade
(processo 023/2.12.0011339-1), do contexto investigativo emergem fortes indicativos
de possivel associagdo para o trafico, bem assim elementos que acenam a
possibilidade de ter Elisandro encontrado na atividade ilicita sua forma de subsisténcia.
Impede destacar outrossim, que Elisandro ja figurou como indiciado em inquérito
instaurado para apurar pratica de conduta analoga, procedimento que, no entanto, foi
arquivado quanto ao autuado. Impede registrar, ademais, que os outros dois individuos

presentes na residéncia no momento do cumprimento do mandado confirmaram saber
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gue Elisandro comercializa drogas, sendo afirmado pelo adolescente que ele "vive da

venda de cocaina" " (e-STJ fl. 82).

De arremate, o Togado afirmou que a primariedade técnica do acusado
nao abalava os fundamentos da segregacéo cautelar (e-STJ fl. 82).

A Corte de Origem, apreciando pedido de habeas corpus |4 aforado antes
da prolacédo da sentenca condenatoria, denegou a ordem, ratificando os fundamentos
exarados guando do exame da medida liminar, vez que "a consideravel quantidade de
droga apreendida em poder do flagrado e seu comparsa, associada ao fato de o
paciente  encontrar-se respondendo a processo por porte de arma
(023/2.12.0011339-1), leva a conviccao do envolvimento e do engajamento do agente
em praticas delituosas. A prisdo preventiva, na espécie, e no caso concreto dos autos,

€ decretada como modo de fazer estancar a préatica criminosa" (e-STJ fl. 119).

Por fim, o Colegiado Estadual entendeu que "o delito em questdo
pressupde habitualidade. A medida cautelar da prisdo tem por fim fazer estancar a
pratica delituosa de modo a recompor a harmonia e a seguranca social", afirmando
ainda que, para garantir a ordem publica mostra-se “insuficientes as medidas
alternativas previstas no art. 319 do CPP" (e-STJ fl. 120).

Das informagdes colhidas no site do Tribunal de Justiga do Estado do Rio
Grande do Sul, verifica-se que, em 10-1-2017, sobreveio sentenca nos autos da acao
penal em guestédo absolvendo o requerente do delito previsto no art. 35 da Lei 11.343/06
e condenando-o pela pratica do crime tipificado no art. 33, caput, da Lei n° 11.343/2006,
ao cumprimento de 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, mais multa, oportunidade em que Ihe foi negado o direito de recorrer solto,
tendo em vista que "permanece inalterado o contexto fatico que deu ensejo a
segregacéao cautelar dos agentes, motivo pelo qual esses, que, tal qual ora se confirma,
foram flagrados atuando no tréfico de drogas” (fl. 9 da sentenca).

Delineado o contexto fatico-processual, inicialmente, cumpre esclarecer
gue o advento de sentenca condenatoria ndo enseja a prejudicialidade do recurso no
ponto relacionado a fundamentacdo da prisdo preventiva, como defende o Parquet
Federal, uma vez que, segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal e deste

Sodalicio, somente ha novo titulo prisional quando se agregam novos motivos para a
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manutencao da prisdo cautelar por ocasido da sentenca. Quando os fundamentos que

hY

levaram a manutencdo da preventiva foram os mesmos apontados por ocasidao da
deciséo primeva, que se entendeu persistirem, ndo ha o que se falar em prejudicialidade

do remédio constitucional.

Nesse sentido, pode-se colacionar da Corte Suprema:

Ementa: HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA
QUE MANTEM OS FUNDAMENTOS DA CUSTODIA CAUTELAR.
AUSENCIA DE PREJUIZO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia do STF, ndo h& perda de objeto do
habeas corpus quando a sentenca condenatéria superveniente
mantém a custddia cautelar pelos mesmos fundamentos do
decreto de prisdo preventiva originario. Nao ha razéo légica e
juridica para obrigar a defesa a renovar o pedido de liberdade
perante as instancias subsequentes, impondo-lhe a obrigagéo
de impugnar novamente o0s mesmos fundamentos que
embasaram a custodia cautelar. O que acarreta a
prejudicialidade da impetracdao é a sentenca posterior que
invoca motivacdo diversa do decreto prisional anterior.
Precedentes.

2. N&o revela suficiente, para impedir o exame da impetragéo, a
alegacdo genérica e automética de que a sentenga condenatoria
superveniente configura o surgimento de um novo titulo prisional
(agora respaldado nos elementos de prova colhidos na instrucéo
criminal), pois o0s argumentos da espécie ndo guardam,
evidentemente, pertinéncia com os pressupostos de cautelaridade
inerentes a prisao preventiva (art. 312 do CPP).

3. No caso, o Min. Relator do Superior Tribunal de Justica julgou
prejudicado o pedido de habeas corpus, sob o fundamento de que
a superveniéncia de novo titulo teria inaugurado “situacéo
processual nova, diversa da apresentada a autoridade responsavel
pela constricdo”. Entretanto, a sentenca condenatdria manteve a
segregacao cautelar do paciente sob os mesmos do decreto de
prisdo preventiva anterior.

4. Ordem concedida para que o Superior Tribunal de Justica
apresente o habeas corpus a novo julgamento.

(HC 119183, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
julgado em 25/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-071
DIVULG 09-04-2014 PUBLIC 10-04-2014)

E, deste Superior Tribunal:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE PRONUNCIA QUE NAO
AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISIONAL. AUSENCIA
DE PREJUDICIALIDADE. REVOGACAO DA PRISAO ANTECIPADA.
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IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTAQAO IDONEA.
PERICULOSIDADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DO
DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de
gue a manutencdo da custdédia cautelar por ocasido de
sentengca condenatdria ou de pronuncia superveniente néao
possui o conddo de tornar prejudicado o writ em que se busca
sua revogacdo, quando nao agregados novos e diversos
fundamentos ao decreto prisional primitivo. Precedente.

[...]
Recurso em habeas corpus desprovido.
(RHC 73.471/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 23/09/2016 - grifamos)
No que tange aos fundamentos da segregacao cautelar, verifica-se que as
decisGes impugnadas justificaram a custodia do recorrente com base no art. 312 do
CPP, diante da necessidade de acautelamento da ordem e saude da publica, em razao

das circunstancias em gue ocorridos os fatos criminosos.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica", "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesdes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao codigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao

Paulo: Atlas, 2012).

Ora, no caso em aprego, constata-se que a quantidade de substancia
apreendida - 191,3 g de cocaina - € fator que, somado as circunstancias em que se
deu a prisdo em flagrante - em cumprimento de mandado de busca e apreenséao,
tendo os policiais capturado o réu enquanto ele fracionava o estupefaciente -,
evidenciam que a manutencdo da prisdo preventiva encontra-se justificada e é
realmente necessaria para preservar a ordem publica e consequentemente acautelar o
meio social. Ou seja, bem demonstrado o periculum libertatis exigido para a ordenacao

e preservacao da prisdo cautelar.

No trafico de entorpecentes - crime que, embora ndo cometido com
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violéncia ou grave ameaca a pessoa, € de perigo abstrato (para alguns doutrinadores,
de perigo concreto indeterminado), jA que o risco para o bem juridico protegido é
presumido por lei, ou seja, independe de seu resultado concreto sobre a saude de
eventuais usuarios - a periculosidade social do agente pode ser aferida pelas
circunstancias em que se deu a acao criminosa, da qual se pode concluir, ainda, se ha

ou ndo risco de reiteragéo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do agente, ou mesmo a
probabilidade da pratica de novas infragfes, a partir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta - essa atitude sim, constantemente
desautorizada por este Superior Tribunal de Justica em seus inUmeros precedentes -,
mas de avaliar a periculosidade exigida para a imposi¢éo da medida cautelar constritiva

pelas circunstancias que cercaram o delito.

Excluir essa avaliagdo do julgador, ou mesmo entender que a descricao
da forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducéo da conduta intrinseca ao
tipo penal violado, ndo se mostra consentaneo com a cautelaridade do instituto da
prisdo preventiva, como ja assinalou o Supremo Tribunal Federal: "A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal admite a prisdo preventiva quando as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam o risco a ordem publica, desde que igualmente
presentes boas provas da materialidade e da autoria. Precedentes" (HC 127879 AgR,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 23/06/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-151 DIVULG 31-07-2015 PUBLIC 03-08-2015).

Confiram-se, a proposito, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior
de Justica:

PENAL E PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS EM INTERIOR DE UNIDADE
PRISIONAL. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO
CRIME. MODUS OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

[...]

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, a prisdo cautelar, por constituir medida
de carater excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida,
guando demonstrada concretamente a sua necessidade, nao
bastando a mera alus@o genérica a gravidade do delito.

3. No caso dos autos, as circunstancias descritas corroboram a
necessidade de preservacdo da ordem publica, mediante
manutencao da segregacao acautelatéria da recorrente, dada a
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gravidade da conduta praticada, devendo ser ressaltado o
modus operandi - tentativa de adentrar em presidio com 34,73
gramas de maconha escondidos em seu corpo, que eram
destinadas a um dos detentos.

4. Ademais, resta clara a necessidade de manutencdo da medida
constritiva, ante o fundado risco de que, uma vez solta, a ré volte a
delinquir ou perturbe a ordem publica 5. Recurso ordinario em
habeas corpus desprovido.

(RHC 58.538/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 04/08/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTAQAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
APREENDIDA. MODUS OPERANDI. INTRODUCAO DE DROGAS E
"CHIPS" DE APARELHO CELULAR EM PRESIDIO. REITERACAO
DELITIVA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por
meio desta medida, priva-se o0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdadigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentagdo pelas instancias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de
Mello, DJe de 18/10/2012).

Il - Na hipbétese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam a indispensabilidade da imposicdo da medida
extrema, notadamente se consideradas a quantidade da
substancia entorpecente apreendida poder da recorrente (50g
de maconha), a forma pela qual o delito foi em tese cometido,
bem como a existéncia de outro registro delitivo de mesma espécie,
circunstancias aptas a justificar a imposicdo da segregacao
cautelar para garantia da ordem publica. (Precedentes do STF e do
STJ).

Recurso ordinério desprovido.

(RHC 65.797/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 16/02/2016, DJe 04/03/2016)

Até porque, conforme bem destacado pelas instancias ordinarias e
confirmado pela Folha de Antecedentes (e-STJ fls 73 a 78), o recorrente responde outra

acado penal pelas infracdes de porte ilegal de arma e corrup¢cdo de menor, a revelar
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gue o caso em comento ndo se trata de fato isolado, merecendo destaque que se
encontrava em gozo liberdade provisoria concedida no referido processo criminal

guando do cometimento dos presentes delitos.

Tais circunstancias revelam inclinacdo a criminalidade, concretizando a
concluséo pela sua efetiva perniciosidade social, inviabilizando a pretendida liberdade, ja

gue patente a real possibilidade de que, solto, continue a delinquir.

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o delinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
gualquer outra pessoa, quer porque seja acentuadamente propenso a pratica delituosa,
guer porque, em liberdade, encontrard 0os mesmos estimulos relacionados com a
infracdo cometida", concluindo que "esta ela justificada se o acusado é dotado de
periculosidade, na perseveranca da pratica delituosa, [...]" (Cdédigo de Processo
Penal interpretado. 11. ed. S&o Paulo: Atlas, 2008. p. 803).

Confiram-se, a proposito, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior

de Justica:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDADO RECEIO DE REITERA(;AO
DELITIVA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excec¢dao, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes da
execucdo (provisoria ou definitiva) da pena. E por isso que tal
medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentagdo pelas instancias
superiores.

Il - Na hip6tese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente a contumécia delitiva do recorrente,
circunstancia apta a justificar a imposicdo da segregacao
cautelar em virtude do fundado receio de reiteragdo delitiva
(precedentes).

Il - CondicBes pessoais favoraveis, tais como primariedade e bons
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antecedentes ndo tém o conddo de, por si s6s, garantirem ao
recorrente a revogacao da prisdo preventiva ou a aplicacdo de
medida diversa da prisdo, se hd nos autos elementos hébeis a
recomendar a manutencao de da custédia cautelar (precedentes).
Recurso ordinario desprovido.

(RHC 71.955/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016)

AGRAVO REGIMENTAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO
EMPREGO DE ARMA E PELO CONCURSO DE PESSOAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. O Juizo singular, ao prolatar a sentenca condenatdria, manteve
a segregacdo cautelar, ao remeter-se as razdes invocadas na
decisdo em que foi decretada a medida extrema, ocasido em que
foi apontada a presenca dos vetores contidos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, em especial a garantia da ordem
publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta
delitiva, ao destacar que os agravantes constrangeram a vitima
mediante o emprego de arma de fogo, além do fato de haverem
indicios de que cometeram outro delito com o mesmo modus
operandi na comarca de Belo Horizonte - MG, o que denota o
risco de reiteragcédo delitiva.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC 67.036/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 29/06/2016)

Outrossim, verificando-se que agora h& sentenca condenatoria
proferida, em que foram avaliadas todas as circunstancias do evento criminoso e as
condicdes pessoais do réu, julgando-se necesséaria a manutencdo da priséao
processual, e constatando-se que permaneceu custodiado durante toda a

instrucdo criminal, sendo condenado a pena corporal a ser cumprida em regime

semiaberto, ndo se vislumbra ilegalidade a ser sanada por este Superior Tribunal.

Com efeito, a orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando
permaneceu preso durante a persecucao criminal, se persistentes os motivos

para a segregacgao preventiva, como ocorre in casu.
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A proposito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE INOCENCIA. NAO
CABIMENTO. INDEFERIMENTO DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. AUSENCIA DE VINCULO COM O DISTRITO DA
CULPA. RECORRENTE QUE RESPONDEU A TODO O
PROCESSO PRESO. AUSENCIA DE ALTERACAO DO QUADRO
FATICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

(...)

4. Tal fundamento é reforcado em ocasides em que 0 réu

respondeu a toda a agdo penal preso, uma vez que a existéncia

de édito condenatério enfraquece sua presuncdo de néo

culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo havendo

alteracdes do quadro fatico, conceder, nesse momento, a

liberdade.

5. Recurso desprovido.

(RHC 49.302/PA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA

FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe

09/03/2016)

Destaca-se ainda que, consoante orientagéo jurisprudencial desta Corte

Superior de Justica, condicdes pessoais favoraveis ndo teriam o conddo de,
isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis

gque autorizam a manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

De mais a mais, cumpre ressaltar que se revela indevida a aplicacao de
medidas cautelares diversas da prisdo quando a segregacao encontra-se justificada na
gravidade efetiva do delito e na periculosidade social do agente, bem demonstradas no
caso dos autos, e que levam a conclusdo pela insuficiéncia das providéncias diversas
para acautelar a ordem publica, até porque, como vem decidindo esta Corte Superior:
"Demonstrada a necessidade concreta da custddia provisoria, a bem do resguardo da
ordem publica, as medidas cautelares alternativas a priséo, introduzidas pela Lei n.°
12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencao e a repressao do
crime" (HC 261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Assim, a prisdo preventiva esta suficientemente embasada e merece ser
mantida, principalmente a bem da ordem publica, ndo havendo coacéo ilegal a ser

sanada por esta Corte Superior de Justica.

Diante do exposto, conhece-se do recurso ordinario em habeas corpus e
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nega-se-lhe provimento.

E o voto.
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redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
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