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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°43.402 - DF
(2013/0242338-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . VINICIUS DE MOURA XAVIER
ADVOGADOS : CAMILA ARAUJO MARTINS E OUTRO(S)

CATIUSCIA PACHECO PIRES DE OLIVEIRA
GABRIEL DA SILVA PIRES DE SA
VALTER FERREIRA XAVIER FILHO

AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : ANTONIO AUGUSTO CARDOSO DOREA FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. COISA
JULGADA. NOVA IMPETRAGAO. PRECLUSAO.

1. O agravante impetrou mandado de seguranca visando a nova correcao
da questéo 1 da prova discursiva, na qual obtivera originalmente nota zero.
A ordem foi concedida, contudo, a administragdo novamente atribuiu nota
zero ao candidato, o que motivou a propositura da segunda acao
mandamental, extinta sem resolucéo de mérito, em raz&o da coisa julgada.
2. Dispbem os arts. 267, inc. V, e 268 do Cddigo de Processo Civil que o
autor ndo poderda intentar novamente a acao se a extincdo do processo
tiver sido motivada pela coisa julgada.

3. Nesse passo, a oportunidade para o ajuizamento do mandamus que
originou o presente recurso encontra-se preclusa, conforme decidido pela
Corte de origem.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Humberto
Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°43.402 - DF
(2013/0242338-9)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto por Vinicius de Moura Xavier contra decisdo que negou provimento ao
recurso em mandado de seguranca.

Alega o agravante, em suma, a necessidade de afastamento da precluséo
reconhecida pelo Tribunal de origem, a fim de que seja feita "a recorrecao elaborada
pela Banca Examinadora, que ndo seguiu 0s parametros estabelecidos pelo acérdao
originario e cujo cumprimento se postulou, decretando-se a sua nulidade, com todos 0s
consectarios dai emergentes”.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°43.402 - DF
(2013/0242338-9)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo
merece éxito, na medida em que a parte interessada nao trouxe argumentos aptos a
alteracao do posicionamento anteriormente firmado.

Com efeito, o agravante interpds recurso ordinario contra acordédo assim

ementado:

MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO REGIMENTAL.
DESPROVIMENTO.

Questao preclusa.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(TIDFT, Acoérddo n. 670.852, 20110020132687MSG, Rel. Des. Mario
Machado, Conselho Especial, julgado em 16/4/2013, DJ 23/4/2013, p. 78,
fls. 317/320)

Alega, com base nos principios da legalidade e da publicidade (arts. 37,
caput, da CF; 50 da Lei n. 9.784/1999; e 1° da Lei Distrital n. 2.384/2001), que nao
seria licito determinar-se a reprovacdo do candidato, uma vez que o ordenamento
juridico obriga a exposicao clara, objetiva e congruente dos motivos que alicercam dito
posicionamento.

Aduz que o edital somente autoriza a atribuicdo de nota zero em casos de
(1) fuga ao tema; (2) menos de 10 linhas de texto; (3) auséncia de texto; e/ou (4)
identificacdo do candidato em local indevido, o que ndo ocorreu na espécie.

Cita, a proposito:

6.7.4 O candidato recebera nota zero na pontuacdo definida para
cada questdo discursiva em casos de fuga ao tema, de haver texto
com quantidade inferior a 10 (dez) linhas, de ndo haver texto ou de
identificacdo em local indevido.

Afirma que "ndo ha fuga do tema, hé texto e este foi escrito em 15 linhas e
ndo houve identificacdo em local indevido, fatos esses que descortinam que, além da
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auséncia de resposta motivada da Banca Examinadora ao recurso administrativo
manejado pelo Impetrante, absolutamente ilegal e abusiva a atribuicdo de mencgao zero
nesse caso concreto, porque isso extrapola as hipoteses exaustivamente previstas no
Edital" (e-fl. 360).

Conclui pela auséncia de preclusdo, "mormente porque apenas se requer
a recorrecdo do enunciado de questéo subjetiva nos termos do quanto consignou o
proprio acorddo proferido por aquela augusta Corte Local, que determinou novo
julgamento do recurso do impetrante, devidamente motivado em face do item 6.7.5,
alineas e subitem 6.7.5.1 do edital (fl. 242)" (e-STJ fl. 362).

No entanto, colhe-se das razdes recursais o0 seguinte excerto:

No quanto interessa ao presente inconformismo, cuida-se de
Mandado de Seguranca impetrado por candidato no certame publico
para provimento no cargo de Analista Juridico, da carreira dos
servidores da Procuradoria-Geral do Distrito Federal.

Realizada a prova discursiva, foi atribuida mencéo zero a um dos
guatro itens que compunha o referido exame, razao pela qual sobrou
necessaria a impetracdo do presente mandamus, haja vista a falta
de incidéncia de quaisquer das normas editalicias que previam a
possibilidade de concesséo de nota zero.

Nesse passo, impetrado o0 mandamus e concedida a
correspondente ordem para determinar nova correcao com
obediéncia as balizas tracadas no Edital Normativo (fls.
237/246), houve resposta do O6rgao organizador ao recurso
administrativo que persistiu no equivoco de atribuir mencgao
zero em desacordo com as normas editalicias (fls. 263/265).
Diante desse fato, o recorrente protocolizou petitério noticiando o
descumprimento da ordem exarada, solicitando fosse determinada a
observancia da recorrecéo quanto a questédo 01 da prova discursiva,
pois continuava sendo destinatério de nota zero a revelia do edital.
Todavia, a tentativa restou infrutifera, haja vista a prolacdo de
despacho negando sumariamente o pleito.

Recorde-se:

"Ao que se afere de fls. 263/265, foi cumprida a decisdo, com
julgamento motivado do recurso.

Se o impetrante discorda da motivacdo, pode impugna-la por
nova via Judicial, requerendo o que entender de direito.

Revogo fl. 258.

Nada mais a prover nestes autos.” (fl. 266).

Portanto, e mais uma vez entendendo persistir violagdo a



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

previsdo editalicia, que apenas autorizava a atribuicdo de
mencao zero as questdes subjetivas nas hipéteses de (i) fuga
do tema, (ii) ndo haver texto, (iii) texto com quantidade de
linhas inferior a 10 (dez) e (iv) identificagdo em local indevido,
0 peticionério, curvando-se ao referido decisorio, impetrou
novo Mandado de Seguranca (Processo n. 2012.00.2.020533-5).
Entretanto, para surpresa do impetrante, o Conselho Especial
do egrégio Tribunal de Justica do Distrito Federal assentou
gue o debate proposto teria sido objeto do mandamus
originario, havendo impossibilidade de andlise quanto a
persisténcia da violacdo ao comando previsto no edital
normativo. Confira-se:

MANDADO DE SEGURANCA - CONCURSO PUBLICO -
PROVA DISCURSIVA - ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA EM WRIT ANTERIORMENTE IMPETRADO -
DISCORDANCIA COM A NOVA CORRECAO - ALEGACAO
DE DESCUMPRIMENTO DA ORDEM - COISA JULGADA -
ORDEM DENEGADA - EXTINCAO SEM EXAME DE MERITO.
01. Nao se admite a impetracdo de novo mandado de
seguranca visando rediscutir questao fa debatida e decidida
em outro processo judicial em face da coisa julgada.

02. A ordem parcialmente concedida na anterior impetracéo
apenas declarou a nulidade da resposta ao recurso do
candidato por auséncia de motivacdo e determinou novo
julgamento do recurso, devidamente motivado; porém, nao se
cogitou de determinar que a autoridade impetrada concedesse
a pontuacao desejada pelo candidato, até porque ao judiciario é
vedado imiscuir-se no mérito do ato.

03. Mandado de seguranga extinto sem exame de mérito.
Unanime. (TJDFT, Acoérddo n. 647.078, 20120020205335MSG,
Rel. Des. Romeu Gonzaga Neiva, Conselho Especial, j.
8/1/2013, DJ 22/1/2013, p. 40)

Nesse diapasdo, diante desse posicionamento adotado pelo
Conselho Especial da augusta Corte Local, bem como ao flagrante
descumprimento da ordem antes concedida, requereu-se
houvesse a recorrecdo da questdao 01 da prova discursiva,
tudo em homenagem a autoridade das decisdes emanadas do
Poder Judiciario.

Todavia, para a surpresa do recorrente, o egrégio Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territorios houve por bem
indeferir o referido pleito ao fundamento de que a matéria
estaria preclusa. Confira-se:

MANDADO DE SEGURANGCA. AGRAVO REGIMENTAL.
DESPROVIMENTO.
Questao preclusa.
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Agravo regimental a que se nega provimento.

(TIDFT, Acérdéo n. 670.852, 20110020132687MSG, Rel. Des.
Mario Machado, Conselho Especial, julgado em 16/4/2013, DJ
23/4/2013, p. 78, fls. 317/320)

Ante aludido quadro, tem-se que 0 recorrente impetrou mandado de
seguranca visando a recorrecdo da questdo 1 da prova discursiva, na qual obtivera
originalmente nota zero. A ordem foi concedida, contudo, a administracdo novamente
atribuiu nota zero ao candidato, o que motivou a propositura da segunda acdo
mandamental, cujo processamento foi extinto sem resolucdo de mérito, em razdo da
coisa julgada.

Dispdem os arts. 267, inc. V, e 268 do Codigo de Processo Civil que o
autor ndo podera intentar novamente a acdo se a extingdo do processo tiver sido
motivada pela coisa julgada.

A proposito:

Art. 267. Extingue-se o processo, sem resolucao de mérito:

(..) V - quando o juiz acolher a alegacdo de perempcao,
litispendéncia ou de coisa julgada;

(...)

Art. 268. Salvo o disposto no art. 267, V, a extingdo do processo nao
obsta a que o autor intente de novo a acéo. A peticao inicial, todavia,
ndo serd despachada sem a prova do pagamento ou do depdsito
das custas e dos honorarios de advogado.

Nesse passo, a oportunidade para o ajuizamento do mandamus que
originou 0 presente recurso encontra-se preclusa, conforme decidido pela Corte de
origem.

Assim, mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0242338-9 RMS 43.402/DF
Ndmeros Origem: 20110020132687 20110020132687RED
PAUTA: 06/02/2014 JULGADO: 06/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : VINICIUS DE MOURA XAVIER
ADVOGADO . VALTER FERREIRA XAVIER FILHO
ADVOGADOS : CATIUSCIA PACHECO PIRES DE OLIVEIRA

GABRIEL DA SILVA PIRESDE SA
CAMILA ARAUJO MARTINS EOUTRO(S)
RECORRIDO . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : ANTONIO AUGUSTO CARDOSO DOREA FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pdblico / Edital - Anulagéo e Correcéo de Provas/ Questdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VINICIUSDE MOURA XAVIER
ADVOGADOS : VALTER FERREIRA XAVIER FILHO
CATIUSCIA PACHECO PIRES DE OLIVEIRA
GABRIEL DA SILVA PIRESDE SA
CAMILA ARAUJO MARTINS EOUTRO(S)

AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : ANTONIO AUGUSTO CARDOSO DOREA FILHO EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



