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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 369.540 - RJ (2013/0220753-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE : SOCIEDADE DE ENSINO DO TRIANGULO S/S LTDA
ADVOGADO : GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADOS . LIVIABORGES FERRO FORTES ALVARENGA

LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)
PAULA DE F SOUTO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

IRRESIGNACAO DA AUTORA.

1. Violacdo ao art. 535, do Cdodigo de Processo Civil, ndo
configurada. Acordao estadual que enfrentou todos os aspectos
essenciais a resolucao da controveérsia.

2. Cabe ao magistrado verificar a existéncia de provas
suficientes a viabilizar o julgamento antecipado da lide e,
conforme o principio do livre convencimento do julgador, perquirir
acerca da necessidade de elaboracdo de outras provas
consideradas imprescindiveis. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. O Tribunal de origem asseverou que a verba honoréria a ser
paga em caso de eventual disputa judicial ja estava previamente
estipulada no contrato. Nas raz0es do recurso especial, a
recorrente deixou de impugnar tal fundamento, atraindo a
incidéncia do enunciado n.° 283 da Sumula do STF, verbis: "E
inadmissivel o recurso extraordinario quando a decisao recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo
abrange todos eles".

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo (Presidente), Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia (DF), 06 de fevereiro de 2014 (Data do Julgamento)
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MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 369.540 - RJ (2013/0220753-7)

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: SOCIEDADE DE ENSINO DO TRIANGULO S/S LTDA
: GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA E OUTRO(S)
: UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
. LIVIABORGES FERRO FORTES ALVARENGA
LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)
PAULA DE F SOUTO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):
Trata-se de agravo regimental, interposto por SOCIEDADE DE ENSINO DO

TRIANGULO S/S LTDA, em face de decisdo monocratica, da lavra deste signatéario,

acostada as fls. 946/949 e-STJ, que negou provimento ao agravo do art. 544 do CPC.

Depreende-se dos autos, que a insurgente, com fundamento no artigo 105,

inciso lll, alinea "a", da Constituicdo Federal, interpds recurso especial, desafiando

acordao proferido, em sede de apelacéo civel, pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio

de Janeiro, assim ementado:

APELACOES CIVEIS. EMBARGOS A EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO COMERCIAL EMITIDA POR
SOCIEDADE EDUCACIONAL. FINANCIAMENTO DESTINADO A
CONSTRUCAO DE CAMPUS UNIVERSITARIO. RECURSOS PUBLICOS
ADVINDOS DO BNDES, CUJO REPASSE CABE AO 2° APELANTE,
AGENTE FINANCEIRO CREDENCIADO. INADIMPLEMENTO DAS
AMORTIZACOES. Recursos interpostos contra a sentenca que julgou
improcedentes os embargos. Rejeicdo da preliminar de cerceamento de
defesa, porquanto prescindivel a prova testemunhal e pericial de
engenharia requerida pela embargante. Art. 130 do CPC. Adequacgéao da
via eleita pelo credor, dada a eficicia executiva do titulo representativo
de obrigacdo certa, liquida e exigivel. Art. 5° da Lei n° 6.840/80 c/c
artigos 9°, 10 e 41 do Decreto-Lei n° 413/69. 1° apelo interposto pela
embargante, sociedade educacional emitente da cédula de crédito
comercial n® 277/99, que materializa financiamento de recursos publicos
geridos pelo BNDES, detentor exclusivo do poder de libera-los, para
construcao de novo campus universitario, cujo repasse cabe ao agente
financeiro (exequente), garantidor na hipétese de insolvabilidade da
beneficiaria. Crédito concedido sob termos e condi¢cdes previstos no
ambito das politicas de fomento do BNDES. Inexisténcia de relacdo de
consumo, eis que ausente a figura do destinatario final de servigcos (art.
2° do CDC). Hip6tese de incremento da atividade negocial.
Inaplicabilidade da teoria da excecdo do contrato ndo cumprido (art. 476
do CC). Auséncia de liberacdo da parcela final do financiamento, objeto
de outra cédula comercial (n® 217/99), que nao justifica o inadimplemento
das amortizacbes mensais. Liberacdo suspensa face a alocacdo de
recursos publicos e de capital proprio pela sociedade tomadora em
desacordo com o projeto aprovado para execucdo da obra. Legalidade
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dos juros remuneratorios cobrados durante o periodo de normalidade
contratual. Mora caracterizada. Regramento especifico das cédulas de
crédito rural, industrial e comercial que autoriza a instituicdo financeira a
cobrar, durante o periodo de inadimpléncia, a taxa pactuada de juros
remuneratorios, limitada a 12% ao ano, elevada de 1% ao ano, a titulo de
juros de mora, além de multa de 10%, sendo inexigivel a cobranca de
comissdo de permanéncia (AgRg no Ag 663752/MG, Rel. Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 02/09/2010, DJe
15/09/2010). Afastamento da cobranca de comissdo de reserva de
crédito, uma vez que transfere custos administrativos em demasia ao
contratante. Auséncia do alegado excesso de garantia contratual.
Majoracdo da verba honoraria sucumbencial, em atencao ao principio da
razoabilidade, como pretendido pelo 2° apelante (embargado). Sentenca
gue deve ser parcialmente reformada.

PARCIAL PROVIMENTO DO PRIMEIRO RECURSO E PROVIMENTO DO
SEGUNDO.

Opostos embargos de declaracdo por ambas as partes, porém somente 0
da instituicdo financeira fora acolhido a fim de sanar omisséo referente a possibilidade
de capitalizagdo mensal dos juros.

Em suas razdes de recurso especial, a recorrente apontou violagéo aos arts.
20, § 4° 131 e 535 do CPC; 2° do CDC; e 476 do CC, sustentando, em sintese: a) ter
havido negativa de prestacao jurisdicional por parte do Tribunal a quo; b) cerceamento
de defesa ante o indeferimento da producdo de prova testemunhal e pericial, sendo
necessaria a aplicacao da legislacdo consumerista ao caso, bem como ser inviavel que
uma das partes exija da outra o adimplemento da obrigagdo no contrato sem que
cumpra a sua propria, aplicando-se o principio da exceptio non adimpleti contractus; e,
c¢) necessidade de reducao da verba honoraria.

Contrarrazdes as fls. 840/867 e-STJ.

O Tribunal local negou seguimento ao recurso especial sob 0os seguimentos
fundamentos: a) o acérddo recorrido analisou todas as questdes suscitadas pelas
partes de forma clara e fundamentada; e, b) incidem os Obices das Sumulas 7/STJ e
284/STF.

Irresignada (fls. 878/892 e-STJ), aduziu a agravante ndo serem aplicaveis o0s
referidos Obices, merecendo ser processado e julgado o apelo extremo por este
Sodalicio.

Por decisdo monocrética (fls. 946/949 e-STJ), foi negado provimento ao
agravo em recurso especial aos argumentos de ndo ocorréncia de qualquer dos vicios
do art. 535 do CPC; de ser aplicavel a Sumula 7/STJ, pois para infirmar as conclusdes

a que chegou o acordao recorrido seria imperioso o reexame das provas juntadas aos
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autos, bem como de incidir a Sumula 283/STF, tendo em vista a ndo impugnacao de
todos os fundamentos do aresto combatido no tocante aos honorérios advocaticios.

Irresignada, a insurgente apresenta, tempestivamente, agravo regimental (fls.
954/962 e-STJ), repisando as teses anteriormente analisadas em relagdo a ocorréncia
de negativa de prestacao jurisdicional, e de ser imprescindivel a producdo de provas
essenciais para o deslinde da controvérsia, afastando a incidéncia da Sumula 7/STJ,
pois ndo se pretende o reexame de provas, mas sim a sua revaloragdo. Por fim,
assevera a inaplicabilidade da Sumula 283/STF no que tange aos honorarios
advocaticios.

Impugnacéo as fls. 966/969 e-STJ.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 369.540 - RJ (2013/0220753-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

IRRESIGNA@AO DA AUTORA.

1. Violacdo ao art. 535, do Codigo de Processo Civil, ndo
configurada. Acérddo estadual que enfrentou todos os aspectos
essenciais a resolucao da controvérsia.

2. Cabe ao magistrado verificar a existéncia de provas
suficientes a viabilizar o julgamento antecipado da lide e,
conforme o principio do livre convencimento do julgador, perquirir
acerca da necessidade de elaboracdo de outras provas
consideradas imprescindiveis. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. O Tribunal de origem asseverou que a verba honoréria a ser
paga em caso de eventual disputa judicial ja estava previamente
estipulada no contrato. Nas razfes do recurso especial, a
recorrente deixou de impugnar tal fundamento, atraindo a
incidéncia do enunciado n.° 283 da Sumula do STF, verbis: "E
inadmissivel o recurso extraordinario quando a deciséo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles".

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:

O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante séo incapazes de infirmar a decisdo objurgada, que merece ser mantida
na integra por seus proprios fundamentos.

1. Efetivamente, tal como constou na decisdo agravada, ndo houve negativa
de prestacdo jurisdicional pelo Tribunal a quo, pois os embargos de declaracéo
objetivavam rediscutir a matéria devidamente enfrentada e decidida pela Corte Estadual,
tal como pleiteadas no recurso de apelacéo.

Nesse sentido, cumpre novamente asseverar que, revelando-se clara e
suficiente a fundamentagdo adotada pelo Tribunal de origem para o deslinde da
controvérsia, € desnecessario ao magistrado rebater cada um dos argumentos
declinados pela parte.
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Precedentes: AgRg no Ag 1.402.701/RS, Rel. Min. Luis Felipe Saloméao,
Quarta Turma, DJe 6/9/2011; REsp 1.264.044/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 8/9/2011; AgRg nos EDcl no Ag 1.304.733/RS, Rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe 31/8/2011.

2. No concernente a necessidade de producdo de prova pericial e
testemunhal, o Tribunal a quo entendeu pela suficiéncia das provas acostadas aos
autos, sendo impertinente a producéo de novas provas para comprovar a inadimpléncia
de uma das partes. Confira-se trecho elucidativo do acordéo recorrido:

E cedico que o Juiz é o destinatario da prova e que, a partir da
identificagdo dos pontos controvertidos, cumpre-lhe autorizar aquelas
que se revelem Uteis e repudiar aquelas de eficiéncia duvidosa ou
ineficazes, na forma do artigo 130 do CPC.

A producdo de prova testemunhal e pericial de engenharia foi
acertadamente indeferida, dada a sua desnecessidade, eis que o acervo
documental carreado aos autos, bem como a pericia contabil produzida
na Acdo Ordinaria em apenso, cujo quadro fatico correlaciona-se com o
narrado nestes embargos, sao suficientes para a elucidagdo da
controvérsia.

A alteracdo do entendimento acerca da necessidade de producéo outras
provas, como pretendido, demandaria a andlise do acervo fatico-probatorio dos autos, o
gue é vedado pela Sumula 7 do STJ.

Ademais, a apreciacado da prova e o livre convencimento motivado do juiz
sdo principios basilares do sistema processual civil brasileiro. Nesse sentido, 0s
seguintes julgados: REsp 1162598/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 2/8/2011, DJe 8/8/2011 e AgRg no REsp n°
1.063.041/SC, Relator o Min. FELIX FISCHER, DJe de 17/11/2008.

3. Referente a reducéo dos honorarios advocaticios, conforme ja explicitado
pela decisdo ora agravada, por ocasido do julgamento do recurso de apelagéo, ficou
consignado que no proprio contrato firmado entre as partes ja estava prevista a verba
honoraria a ser paga em caso de eventual demanda ajuizada.

A recorrente, contudo, deixou de impugnar tal fundamento, restringindo-se a
defender a necessidade de redugdo dos honorérios advocaticios, pois fixados em
patamares exorbitantes. Deste modo, a subsisténcia de fundamento inatacado apto a
manter a conclusdo do aresto impugnado, imp&e o0 nao-conhecimento da pretensao
recursal, a teor do entendimento disposto no enunciado n.° 283 da Sumula do STF,
verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando a decisdo recorrida
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assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange
todos eles.”

A propdésito, confira-se o precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO. PREJUIZOS DECORRENTES
DO NAO USO PELO PROPRIETARIO. LIMINAR QUE CONCEDIA A
POSSE DO IMOVEL POSTERIORMENTE REVOGADA. JUROS
MORATORIOS. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. [..]. 3. O
acordao recorrido estid assentado em mais de um fundamento suficiente
para manté-lo, e o recorrente ndo cuidou de impugnar todos eles, como
seria de rigor. Incidéncia da Sumula 283 STF. 4. Para a admissibilidade
do recurso especial, na hip6tese da alinea "c¢c" do permissivo
constitucional, € imprescindivel a indicagdo das circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, mediante o cotejo
dos fundamentos da decisdo recorrida com o acérddo paradigma, a fim
de demonstrar a divergéncia jurisprudencial existente (arts. 541 do CPC
e 255 do RISTJ). [...]. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 6.416/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta
Turma, DJe 19/6/2012).

4. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0220753-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 369.540/RJ

Numeros Origem: 00646946020068190002 20030020151931 20060020642314 21799 27799
646946020068190002

EM MESA JULGADO: 06/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : SOCIEDADE DE ENSINO DO TRIANGULO S/SLTDA
ADVOGADO : GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADOS : PAULA DEF SOUTO EOUTRO(S)

LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)

ADVOGADA : LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Titulos de Crédito - Cédulade Crédito Comercial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SOCIEDADE DE ENSINO DO TRIANGULO S/ISLTDA
ADVOGADO : GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADOS : PAULA DEF SOUTO EOUTRO(S)

LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)
LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.



