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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 171.187 - SP (2012/0085036-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: SCHAHIN ENGENHARIA SA
: BRUNA SLVEIRA EOUTRO(S)
PAULO GUILHERME DE MENDONGCA LOPES E OUTRO(S)
: CONDOMINIO RESIDENCIAL PARQUE IMPERIAL
: LEANDRO JUNQUEIRA MORELLI EOQUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DESCABIMENTO. PRETENSAO DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egréga TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judticapor unanimidede, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do(a) Sr(a). Minisro(a) Rdator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Sdne
Beneti votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia, 17 de dezembro de 2013. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 171.187 - SP (2012/0085036-3)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : SCHAHIN ENGENHARIA SA
ADVOGADOS : BRUNA SLVEIRA EOUTRO(S)

PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

AGRAVADO : CONDOMINIO RESIDENCIAL PARQUE IMPERIAL
ADVOGADO : LEANDRO JUNQUEIRA MORELLI EOUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por SCHAHIN ENGENHARIA SA

em face de decisdo assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESXO CIVIL.
DESPACHO DE MERO  EXPEDIENTE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DESCABIMENTO. PRETENSAO DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
07/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL" (e-STJfl. 359)

Nas razdes do regimental, a parte agravante sustenta, em sintese, que o
Tribunal estadual violou os artigos 475-B, 475-J e 614 do Codigo de Processo
Civil "ao n&o conhecer do recurso e revogar o efeito suspensivo que suspendia
a execucdo provisoria, na qua houve a aplicacdo de multa de 10% prevista no
artigo 475-J do CPC" (e-STJfl. 367).

E o rdatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 171.187 - SP (2012/0085036-3)

(Relator):

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Eminentes Colegas, a irresignacéo recursal ndo merece acolhida.

Com efeito, em que pese o0 arrazoado, entendo que a auséncia de

qualguer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos

da decisfo ora agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado.

Portanto, ndo ha falar em reparos na deciséo, razéo pela qual se reafirma

0 Seu teor:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial mangjado por SCHAHIN
ENGENHARIA LTDA em face da decisdo do Tribunal de Justica do
Estado de Sho Paulo que negou seguimento ao recurso especial aviado
pelaalinea"a" do artigo 105, |11, da Constituicdo Federal.

Em suas razbes, infirmou as razbes da decisdo agravada (e-STJ fls.
338/350).

No recurso especial, a parte recorrente alega, em sintese, violacéo aos
artigos 475-B, 475-J e 614, Il do Codigo de Processo Civil ao
fundamento de que o v. acorddo combatido ndo conheceu do recurso e
revogou o efeito suspensivo da execucdo provisoria, na qual houve a
aplicacéo da multa de 10% (dez por cento), defendendo que a aplicacao
da referida multa somente podera ocorrer ‘quando houver quantia certa
ou ja fixada em liquidacdo, o que ndo acontece no caso em tela, visto
gue esta pendente o recurso especial de n. 1130797' (e-STJ fl. 325).
Contrarrazdes nao apresentadas.

E orelatério. Passo a decidir.

N&o merece guarida a pretensdo recursal.

Quanto as teses de malferimento dos artigos 475-B, 475-J e 614, 1l do
Cadigo de Processo Civil, o Tribunal de origem, soberano no exame das
circunstancias faticas da causa, forte em sua convicgdo, assm
assentou:

'Melhor analisando a situacéo, verifico que o ato judicial de que se
recorre ndo causou nenhum gravame para O agravante, pois
simplesmente determinou a manifestacdo do autor sobre o
prosseguimento do processo. Evidentemente, cuida-se de
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pronunciamento meramente ordinatorio, que visa impulsionar o
andamento do processo.

Com efeito, em sua manifestacdo o MM. Juiz observou que:

'A sentenca condenatodria nao transitou em julgado, porque ainda
pende de julgamento o recurso especial interposto pelo requerido.
Todavia, como o recurso especial ndo tém efeito suspensivo, pode
0 credor executar provisoriamente a sentenca condenatéria na
pendéncia desses recur sos.

E a multa prevista no artigo 475-J do Codigo de Processo Civil €,
também, devida na hipotese de execucdo proviséria do julgado
[..].

Nesse caso, considerando que a sentenca condenatéria nao
transitou em julgado e que ndo é necessario a intimacéo pessoal do
devedor para a fluéncia do prazo para pagamento do débito, esse
prazo comecou a fluir a partir da publicacéo do acérdao..

Tendo ele decorrido sem o deposito do valor da condenacéo, ao
menos para garantia da execucdo, a multa mencionada pode ser
exigida do devedor na execucao provisoria.

Com tais fundamentos, a multa do artigo 475-J do CPC, é devida
no cumprimento provisorio da sentenca condenatoria, fluindo o
prazo para pagamento ou depdsito do valor da divida a partir do
acoérdao proferido em sede de apelacao.

Desta forma, manifeste-se 0 autor em termos de prosseguimento do
feito.'

Observa-se que nenhuma questéao incidente foi decidida, a ensegjar
a interposicéo do recurso, visto que a aplicacdo da multa prevista
no artigo 475-J do Cdbdigo de Processo Civil foi apenas
mencionada, pelo MM. Juiz, sem a determinacdo de sua
incidéncia.

De lembrar-se que os atos do juiz consistem em sentencas, decisdes
interlocutorias e despachos (CPC, artigo 162, caput).

[...]

Ainda ndo foi ensejado o0 reexame da matéria pelo Tribunal na
medida em que ndo decidiu o MM. Juiz a quo pela aplicacéo da
multa prevista no artigo 475-J do Cdédigo de Processo Civil e,
portanto, por ora, ha somente uma explanacao sobre o assunto.

O prejuizo podera advir se houver aplicacdo da referida multa em
caso de execucao provisoria iniciada pela parte interessada e,
nesse caso, exsurgira o interesse recursal, cabendo o agravo de
instrumento.

[..]

Do exposto resulta a ilacdo de que o ato judicial recorrido ndo
resolveu nenhuma questdo incidente no processo, tratando-se de
despacho de mero expediente, que ndo contém carga de lesividade'.
(e-STJfls. 298/302).

No ponto, verifica-se que as premissas firmadas pela Corte local dao
conta de que o0 caso concreto evidencia a existéncia de ato judicial que,
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em verdade, revela-se como despacho de mero expediente, ou sgja, sem
forca decisdria, insuscetivel, portanto, de oposicéo pela via recursal.
Assm, didir as conclusbes do aresto impugnado quanto ao
descabimento do agravo de instrumento, na espécie, demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada nesta sede especial a teor da Simula 07/STJ.

Ante o0 exposto, conhego do agravo para, desde logo, hegar seguimento
a0 recurso especial.

Intimem-se." (e-STJfls 359/361).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0085036-3 AREsp 171.187 / SP
Nudmeros Origem: 10050100416 103828809 103828810 132626372010 1326263720108260000
5831020050100416 907 990101326264
EM MESA JULGADO: 17/12/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . SCHAHIN ENGENHARIA S/A
ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONGA LOPES E OQUTRO(S)
ADVOGADA : BRUNA SILVEIRA EOQUTRO(S)
AGRAVADO . CONDOMINIO RESIDENCIAL PARQUE IMPERIAL
ADVOGADO : LEANDRO JUNQUEIRA MORELLI EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Condominio em Edificio - Despesas Condominiais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SCHAHIN ENGENHARIA S/A
ADVOGADOS : PAULO GUILHERME DE MENDONGCA LOPES E OUTRO(S)
BRUNA SILVEIRA EQUTRO(S)
AGRAVADO . CONDOMINIO RESIDENCIAL PARQUE IMPERIAL
ADVOGADO : LEANDRO JUNQUEIRA MORELLI EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e
Sidnel Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



