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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°129.159-MS

(2011/0305854-9)

RELATOR © MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE  : MARCO ANTONIO LEAL FILIZZOLA

ADVOGADOS : CARLOSALBERTO DESTRO E OUTRO(S)
DENILSON DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO  : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS  : MARCUS THARSUS CORREA GHIOTTO E OUTRO(S)

MATILDE DUARTE GONCALVESE OUTRO(S)
VALTER RIBEIRO DE ARAUJO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PRIVADO. ViCIO DO
ACORDAO RECORRIDO. HIGIDEZ. INEPCIA DA PETICAO
INICIAL. EXIGENCIA DE PREJUIZO CAUSADO A PARTE
DEMANDADA. NEGATIVA DE GRAVAME. CREDITO
RURAL. SECURITIZACAO DE DIiVIDA. DIREITO DO
DEVEDOR. SUMULA 298/STJ. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS.  NEGATIVA. CONCLUSOES
ALCANCADAS PELA CORTE DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO NA VIA ELEITA.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justicapor unanimidede, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Jodo Otévio de Noronha e Sdnel Beneti votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinisraNancy Andrighi.

Bradilia, 06 de feverairo de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°129.159-MS

(2011/0305854-9)

RELATOR © MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE  : MARCO ANTONIO LEAL FILIZZOLA

ADVOGADOS : CARLOSALBERTO DESTRO E OUTRO(S)
DENILSON DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO  : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADOS : MARCUS THARSUS CORREA GHIOTTO E OUTRO(S)

MATILDE DUARTE GONCALVES E OUTRO(S)
VALTER RIBEIRO DE ARAUJO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdator):
Trata-se de agravo regimental interposto por MARCO ANTONIO LEAL

FILIZZOLA contra decisdo monocrética que, ao acolher os embargos de

declarag@o, conheceu do agravo e negou seguimento ao recurso especial, nos

termos da seguinte ementa (fl. 483):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL
E PRIVADO. ViCIO DO ACORDAO RECORRIDO. HIGIDEZ. INEPCIA
DA PETICAO INICIAL. EXIGENCIA DE PREJUIZO CAUSADO A
PARTE DEMANDADA. NEGATIVA DE GRAVAME. CREDITO
RURAL. SECURITIZACAO DE DIiVIDA. DIREITO DO DEVEDOR
SUMULA 298/STJ. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS LEGAIS
NEGATIVA. CONCLUSOES ALCANCADAS PELA CORTE DE
ORIGEM. IMPOSSBILIDADE DE REVISAO NA VIA ELEITA.
SUMULASS5 E 7/STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOSA
FIM DE CONHECER DO AGRAVO E, DESDE LOGO, NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

O agravante aponta que deveria ser determinado o retorno dos autos a

Corte de origem para completar a prestacdo jurisdicional, aém do

reconhecimento da fata de interesse superveniente e da inépcia da peticéo

inicial.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Insta sublinhar, ainda, que, ndo obstante os argumentos declinados pela
parte, as razoes trazidas em regimental ndo contém fundamentos suficientes a
desconstituir a decisdo recorrida, devendo ser mantida pelos seus proprios
fundamentos, passando a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

Inicialmente, no que concerne a alegacdo de negativa de prestacéo
jurisdicional, verifica-se que os pontos submetidos ao Tribunal a quo
foram adequadamente apreciados, com abordagem integral dostemas e
fundamentacdo compativel. Ademais, quando o0 magistrado
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos
autos, ainda gque sucintamente, ndo se configura ofensa aos dispositivos
tidos por vulnerados.

No que se refere a alegada auséncia do interesse de agir superveniente,
sob o fundamento de que a ac¢do teria ficado restrita ao utilitério e a
parte embargada teria liberado o outro veiculo, tem-se que o v. acérddo
recorrido assentou que, embora ndo se caracterize o depdsito em sua
feicdo regular, persiste a obrigacdo de restituir a coisa quando lhe for
demandada.

No que tange a alegada inépcia da peticdo inicial, esta Corte Superior
exige, para a caracterizacdo da nulidade, a demonstracéo de prejuizo
para 0 exercicio da defesa pela parte ré, na esteira dos seguintes
precedentes:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E
INEPCIA DA PETICAO INICIAL. NAO CARACTERIZADAS
RECONHECIDA LEGITIMIDADE ATIVA DO SOCIO PARA EXIGIR
AS CONTAS DE QUEM ADMINISTRA A SOCIEDADE. ALEGACAO
DE IMPRECISAO DOS ATOS SOBRE OS QUAIS REPOUSA O
DEVER DE PRESTAR CONTAS. REEXAME DE FATOS SUMULA
07/STJ. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO LEGAL QUE
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NAO E DEMONSTRADA DE FORMA ANALITICA.

INCIDENCIA, POR ANALOGIA DA SUMULA 284/STF.

1.- Ajurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

2.- O socio tem legitimidade ativa para requerer em nome proprio
para exigir daquele que administra a sociedade a prestacido das
contas correspondentes. Precedentes.

3.- D e acordo com a Jurisprudéncia desta Corte a inépcia da
peticao inicial pela imprecisdo dos seus termos apenas deve ser
declarada quando importar em prejuizo para a ampla defesa, o que
n&o ocorreu no caso dos autos.

4.- Se a peticdo inicial ja indicou de modo suficientemente preciso
guais sdo 0s atos supostamente irregulares, ndo ha espaco para se
cogitar de imprecisdo na delimitacdo desses mesmos atos, nem em
relacdo ao seu contelido nem emrelacéo a sua autoria. Partindo-se
desse ponto, arguido na peticdo inicial, o resto é matéria a ser
enfrentada ao longo do processo, mais especificamente na segunda
fase da acdo de prestacdo de contas, com base em percuciente
anélise de provas.

5.- Nao se conhece o recurso especial na parte em que apresenta
alegacdo genérica de ofensa a dispositivo legal, sendo exigivel a
demonstracdo analitica da suposta violacdo. Incidéncia, por
analogia, da Simula 284/STF.

6.- Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1223010/MG, Rel. Ministro SDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 01/08/2013)

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. ENQUADRAMENTO FUNCIONAL.
REQUISI TOS. COMPROVACAO.

1. N&o ha se falar em inépcia da inicial, quando o exame dos seus
termos permite aferir, com a clareza recomendavel, os elementos
essenciais da acdo, notadamente o fundamento do pedido e a
pretensdo deduzida pelos impetrantes. E tanto € assm que, a
autoridade apontada coatora, foi absolutamente possivel
manifestar-se, de forma precisa, sobre o objeto da postulacéo, sem
margem para qualquer prejuizo. Nesse sentido, o aresto proferido
no Mandado de Seguranca n.° 9.683/DF, do qual Relator o em.
Ministro Arnaldo Esteves Lima (DJ 27/6/05).

2. Ainda em preliminar, ndo merecem prosperar 0S argumentos
tecidos pela autoridade impetrada, segundo os quais a via
mandamental, no caso em debate, ndo se revelaria a adequada, na
medida em que o direito apregoado pelos impetrantes ndo se
demonstra "certo e incontestavel" (fls. 71/72), assim também porque
a inicial ndo estaria acompanhada da indispensavel prova
pré-constituida. 1sso porque, a teor da Simula n.° 625 do Excelso
Pretorio, mutatis mutandis, a "CONTROVERSA SOBRE MATERIA
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DE DIREITO NAO IMPEDE CONCESSAO DE MANDADO DE
SEGURANCA". Registre-se, também, que, ao contrario das
alegacdes tecidas pela autoridade coatora, 0s impetrantes
trouxeram a lume a documentacao referente aos fatos declinados
pelainicial.

3. Afastam+se, ainda, quaisguer questionamentos em relacdo a
ilegitimdade da autoridade apontada coatora. Seguindo
precedentes desta Corte: "(...) 0 ato impugnado foi praticado pelo
Advogado-Geral da Unido. A circunstancia relevante é que (...)
aprovou e publicou o resultado final do certame, assumindo a
legalidade do ato" (MS 11.983/DF, Relator Ministro Arnaldo
Esteves Lima, DJe 9.5.08 - no mesmo sentido, reconhecendo a
legitimidade da autoridade impetrada: MS 12.961/DF, Relator
Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 12.12.08 e MS 8.468-DF,
Relator Ministro Felix Fischer, DJ de 04/11/2002).

4. No mérito, constata-se que, segundo a legislacdo que disciplina a
matéria (Lei n.° 10.480/02), o enquadramento dos servidores no
Quadro de Pessoal da Advocacia-Geral da Unido abrange os
cargos de provimento efetivo, de nivel superior, intermediario ou
auxiliar, ocupados por servidores do Plano de Classificacdo de
Cargos (ingtituido pela Lei n.° 5.645, de 10.12.70), que estivessem
em exercicio na AGU, na data de publicacéo da Lel n.° 10.480/02,
0 que se deu em 3 de julho de 2002.

5. Com a inicial, os autores trouxeram a colacdo documentos
(consubstanciados em certiddes exaradas pelo préprio 6rgdo de
origem) suficientes a comprovar que, a época da edicéo da lei que
disciplinou o enquadramento, eles supriam, integralmente, o0s
requisitos estatuidos pela referida legislacdo, ndo logrando a
Administragao justificar, eficazmente, 0s motivos por que 0S nomes
dos impetrantes ndo constaram da Portaria n.° 628, de 21.8.02, que
indicava os servidores contemplados pelo ja4 mencionado
enquadramento.

6. Para que néo restem duvidas acerca da demonstracédo do direito
liguido e certo invocado, é de se esclarecer que os documentos
coligidos as fls. 35/48 comprovam, devidamente, que o0s servidores,
ora impetrantes, na altura em que publicada a Lel n.° 10.480/02,
ocupavam cargos de provimento efetivo, nos niveis indicados pela
legislacdo (auxiliar, intermediario e superior), cargos esses
alcancados pelo Plano de Classificagéo de Cargos (instituido pela
Lei n.° 5.645, de 10.12.70) e, conforme as proprias declaracdes do
impetrado (fl. 103), se encontravam em exercicio em Consultoria
Juridica no Ministério da Cultura, reputada pela Consultoria-Geral
da Unido, para fins de aplicacdo do art. 1.° da Lei n.° 10.480/02,
Orgéao de execucao da AGU.

7. Emidéntico diapasdo, j& decidiu esta Colenda Terceira Secéo:
"SERVIDOR PUBLICO. ENQUADRAMENTO. - Direito liquido e
certo do impetrante ao enquadramento. Precedentes da 3.2 Se¢éo
do Superior Tribunal de Justica". (MS 9.022/DF, Relator Ministro
Fontes de Alencar, DJ 10.11.03) 8. Desse modo, entende-se que as
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observacdes colocadas pela autoridade apontada coatora —
consoante as quais 0s nomes dos impetrantes seriam, quase oito
anos ap6s a publicacdo da lei que ingtituiu o direito ao
enquadramento, submetidos a avaliagdo do Orgdo (sem data
prevista para ser realizada) e cujos resultados ndo importariam
pagamento retroativo (fl. 99) — constituem ato lesivo a direito
liquido e certo dos impetrantes (principalmente pelas incertezas
geradas), configurando-se, portanto, 0s pressupostos necessarios a
concessao da seguranca requestada.

9. Sublinha-se impropria, também, qualquer exigéncia dirigida aos
impetrantes, no sentido de que estes denunciassem, a época, opcao
pelo enquadramento. E que, conforme as disposices contidas na
Portaria n.° 628, de 21 de agosto de 2002, somente 0s servidores
gue nao tivessem propodsito no enquadramento € que deveriam
formalizar a decisdo pessoal de permanéncia no 6rgao de origem
(videfl. 22).

10. Por fim, anota-se que os efeitos funcionais e pecuniarios sO
poder&o decorrer a partir de 2 de agosto de 2002, tendo em vista
gue a Le n.° 10.480/02 conferiu ao Administrador o prazo de 30
dias (a contar da da data da sua publicacéo, ex vi do 8§ 1.° do art.
1.9 para andlise da situacéo dos servidores interessados no pleito
administrativo.

11. Seguranga que se concede, reconhecendo aos autores o direito
ao enquadramento previsto no art. 1.° da Le n.° 10.480/02,
observada a identidade entre os cargos, cujos efeitos funcionais e
pecuniarios deverdo ser aplicados a partir de 2 de agosto de 2002.

(MS 8.777/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO,
julgado em 24/03/2010, DJe 08/04/2010)

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE NULIDADE PROCESSUAL.
PASDE NULLITE SANS GRIEF.

1. Tendo sido votada a preliminar de inépcia da peticdo inicial no
julgamento dos Embargos Infringentes, ndo h& falar em auséncia
de manifestacdo sobre o tema.

2. Inexistindo prejuizo, porguanto afastada a suscitada preliminar,
considerando a maxima pas de nullité sans grief, incogitavel a
nulidade processual.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 911.084/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe 11/11/2009)

In casu, o Tribunal a quo considerou ndo caracterizada a inépcia da
exordial por haver perfeita descricdo dos fatos e fundamentos juridicos
na narrativa da parte autora, sem sequer ter apontado a existéncia de
qualquer gravame que porventura recaisse sobre a defesa, sendo
vedado o reexame do substrato fatico-probatério na via deita.

No concernente a securitizacdo das dividas rurais, este Tribunal
Superior ja assentou a orientacdo de que congtitui direito do devedor
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em face da indtituicdo financeira, atendidos os requisitos previstos em
lei, nos moldes do enunciado da Simula 298/STJ:

O alongamento de divida originada de crédito rural ndo constitui
faculdade da instituicdo financeira, mas, direito do devedor nos
termosda lei.

Entretanto, a verificacdo do preenchimento das exigéncias legais
congtitui providéncia vedada nos estreitos limites da via eleta, a teor
das SImulas 5 e 7/STJ, na esteira dos seguintes precedentes.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO MONITORIA. CEDULAS RURAIS PIGNORATICIAS
ALONGAMENTO DA DIVIDA. REQUISTOS AUSENCIA.
CAPITALIZAGAO. EXPRESSA PACTUAGCAO. SUMULASS E 7/STJ.
1. A pretensdo recursal acerca do preenchimento dos requisitos
para alongamento da divida, demandaria necessariamente no
reexame de provas. Incidéncia da Simula 7/STJ.

2. A capitalizacdo de juros esta expressamente pactuada, por
conseguinte, pode ser cobrada pela instituicdo financeira em se
tratando de cédula de crédito rural. A inversdo do julgado
demandaria a andlise dos termos do contrato, vedada nesta esfera
recursal extraordinéria. Incidéncia das Simulas 5 e 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento com aplicagao de
multa.

(AgRg no AREsp 38.736/PR, Rel. Ministro LUISFELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe 12/09/2013)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CREDITO RURAL. ALONGAMENTO DE
DIVIDA. DIREITO SUBJETIVO. REEXAME DE FATOS E PROVAS
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

1. "O art. 535 do CPC encontra-se incolume quando o Tribunal de
origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma suficiente
sobre a questao posta nos autos, sendo certo que o magistrado néo
esta obrigado a rebater um a um os argumentos trazidos pela parte
se os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar
a decisdo" (REsp n. 1.197.028/AL, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/2/2012, DJe
28/2/2012).

2. "E direito do devedor, nos termos da Lei 9.138/95, o
alongamento das dividas originarias de crédito rural quando
preenchidos os requisitos legais, os quais devem ser verificados
pelas instancias ordindrias e cujo reexame encontra o 6bice de que
trata o enunciado n. 7, da Simula do STJ" (AgRg no REsp n.
783.869/SP, Relatora Ministra MARIA [ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em4/9/2012, DJe 20/9/2012).

3. A multa didria fixada pelo Tribunal local ndo se mostra
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exorbitante, sendo inviavel sua reducdo por esta Corte.
Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 950.820/Pl, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe
05/06/2013)

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracdo a fim de conhecer do
agravo e, desde logo, negar seguimento ao recurso especial.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0305854-9 AREsp 129.159 / MS

NUmeros Origem: 200801722020001 20080172202000101 20080172202000102 24095 42950000797
EM MESA JULGADO: 06/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARCO ANTONIO LEAL FILIZZOLA

ADVOGADOS : CARLOSALBERTO DESTRO E OUTRO(S)
DENILSON DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : MATILDE DUARTE GONGALVESE OUTRO(S)

VALTER RIBEIRO DE ARAUJO E OUTRO(S)
MARCUS THARSUS CORREA GHIOTTO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Alienagdo Fiduciéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCO ANTONIO LEAL FILIZZOLA

ADVOGADOS : CARLOSALBERTO DESTRO EOUTRO(S)
DENILSON DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : MATILDE DUARTE GONCALVESE OUTRO(S)

VALTER RIBEIRO DE ARAUJO EOUTRO(S)
MARCUS THARSUS CORREA GHIOTTO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Jodo Otavio de Noronha e Sidnei Beneti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



