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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 42.296 - SC (2011/0209555-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
SA
. ISABELA BRAGA POMPILIO EOUTRO(S)
PAUL O GUILHERME PFAU JUNIOR E OUTRO(S)
: JANICE PONQUEROLI
: JEFFERSON CARLOS PONQUEROLI
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO BANCARIO.
REVISONAL. ART. 6° DA LICC. PRETENSAO DE
ENFOQUE CONSTITUCIONAL. IMPOSSBILIDADE EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PACTA SUNT SERVANDA.
RELATIVIZACAO. RELACAO DE CONSUMO. ACORDAO
ALINHADO AO ENTENDIMENTO DA CORTE. SUMULA 83
DO STJ. CAPITALIZAQAO MENSAL. IMPOSS BILIDADE DE
EXAME. SUMULASS E 7/STJ.

1. Decisdo agravada mantida pelos seus proprios fundamentos.

2. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minisros da TERCEIRA Turmado Superior Tribund de Jugticapor unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(d)
Rdator(a). Os Srs. Minigros Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi e Sdnel Beneti
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 05 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Paulo de Tar so Sanseverino
Rdator
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AGRAVANTE - AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
gA
ADVOGADOS : ISABELA BRAGA POMPILIO EOUTRO(S)
PAULO GUILHERME PFAU JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : JANICE PONQUEROLI
ADVOGADO : JEFFERSON CARLOS PONQUEROLI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por AYMORE CREDITO

FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO SA contra decisdo desta relatoria que
conheceu de seu agravo de instrumento para negar seguimento ao recurso
especial.

A decisdo agravada indeferiu o pedido recursal, tendo em vista (a) a
alegada ofensa ao art. 6°, § 1°, da LICC ser incabivel em sede de especidl,
dada a natura constitucional da matéria; (b) consonancia do julgado recorrido
com a jurisprudéncia desta Corte e (c) a inviabilidade de reexame de provas e
cladusulas contratuais em sede especial.

Irresignado, o agravante pugna pela modificagdo do julgado, alegando
que (@) ha possibilidade de cobranca da capitalizacdo mensal de juros, mesmo
sem pactuacéo; (b) o contrato foi celebrado apods a edicdo da MP 1.963/2000;
(c) ndo h& necessidade de reexame de provas; (d) a pactuacéo da capitalizacéo
consta nas fls. 54 e (e) para pactuacdo da capitalizacdo basta que a taxa de
juros anual pactuada seja superior ao duodécuplo da mensal.

Requer a reforma do julgado para integral provimento do recurso
indeferido na deciséo ora agravada.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAUL O DE TARSO SANSEVERINO (Relator):
A irresignacado recursal ndo merece acolhida.

Com efeito, verificando-se que as razdes trazidas em regimenta néo
contém fundamentos suficientes a desconstituir a decisdo recorrida, esta deve
ser mantida pelos seus proprios fundamentos, que passam a fazer parte do
julgado. Eis o teor do decisum:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por AYMORE
CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO SA contra decisio
do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina que, em juizo de
admissibilidade, negou seguimento ao Seu recurso especial.

Nas razbes do recurso especial, a agravante alegou negativa de
vigéncia aocs arts. 104, 122, 174; 175 do CC e €°, § 1°, da LICC; Le
4.595/64; Decreto 22.626/33; 5° da MP 2.170-36/2001 e Simula
596/STF, bem como dissidio jurisprudencial. Afirma haver violagéo ao
ato juridico perfeito e ao principio do pacta sunt servanda, pois o
contrato tem forca de lel entre as partes nao podendo ser revisionado.
Ainda, afirma que as partes litigantes sAo capazes para contratar e que
o contrato € licito ndo existindo qualquer disposicao legal que vede os
encargos contratados voluntariamente. Aduz que € possivel a cobranca
da capitalizacdo mensal de juros a partir de 31/03/2000 e podendo ser
admitida pactuacdo da capitalizacéo demonstrada pela taxa anual e a
taxa mensal dejuros, ndo exigindo clausula expressa.

E o breve rdatorio.

Passo a decidir.

Airresgnagao Nnao merece prosperar.

Inicialmente, observa-se que a alegada ofensa ao art. 6°, 81° da LICC,

atual Lel de Introducdo as normas do Direito Bradleiro - redacdo dada
pela Lei 12.376/2010 -, ndo merece prosperar, pois, dada a natureza
condtitucional da matéria, é incabivel a sua apreciacdo em sede de
recurso especial, sob pena de usurpacdo da competéncia do Eg.
Supremo Tribunal Federal, nos termos do que dispde o art. 102, 111, da
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Magna Carta. (REsp 1.122.808/SC, Rd. Min. Castro Meira, DJe de
17.5.2010).

Ademais, no que atine a posshilidade de revisio das clausulas
contratuais, a jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que,
aplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor aos casos que envolvem
relacdo de consumo, é permitida a revisdo das clausulas contratuais
pactuadas, diante do fato de que o principio do pacta sunt servanda
vem sofrendo mitigagbes, mormente ante os principios da boa-fé
objetiva, da funcdo social dos contratos e do dirigismo contratual.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRATO
BANCARIO.

REVISONAL. PACTA SUNT SERVANDA. RELATIVI ZA(;AO.
RELACAO DE CONSUMO.

ACORDAO ALINHADO AO ENTENDIMENTO DA CORTE. SUMULA
83 DO STJ.

FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. - MORA -
EXISTENCIA DE ENCARGOS ABUSVOS NO PERIODO DA
NORMALIDADE - DESCARACTERI ZAC;AO.

SUMULA 83/STJ. COMISSAO DE PERMANENCIA. INVIABILIDADE
DE CUMULACAO COM OS DEMAIS ENCARGOS MORATORIOS
POSSBILIDADE DE INCIDENCIA.

PREVISSO CONTRATUAL EXPRESSA. INTERPRETACAO DE
CLAUSULA CONTRATUAL E REEXAME DE PROVAS VEDAC,:AO
EM SEDE ESPECIAL. SUMULASS5 e 7/STJ.

1. "No pertinente a revisdo das clausulas contratuais, a legidacao
consumerista, aplicavel a espécie, permite a manifestacdo acerca da
existéncia de eventuais clausulas abusivas, 0 que acaba por relativizar o
principio do pacta sunt servanda" (REsp 1114049/PE, Rd. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 29/04/2011). Simula
83/STJ.

2. Inviavel o0 recurso especial quando ausente impugnacdo a
fundamento que, por s s0, seria suficiente para a manutencdo do
julgado. Aplicacdo analdgica do verbete sumular 283 do STF.

3. "Segundo a jurisprudéncia pacifica desta Corte, a constatacéo de
exigéncia de encargos abusivos no contrato, durante o periodo da
normalidade contratual, afasta a configuracéo da mora.
Posicionamento reiterado no mesmo REsp 1.061.520/RS" (EREsp
785720/RS, Rd. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO,
julgado em 26/05/2010, DJe 11/06/2010). Simula 83/STJ.

4. A smples interpretacdo de cldusula contratual e a pretensdo de
reexame de prova ndo ensegjam recurso especial (Umulas5 e 7/STJ).
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5. Decisdo agravada mantida pel os seus préprios fundamentos.

6. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no Ag 1426031/SC, Rd. Minisro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe
07/08/2012)

Em relacdo a capitalizagcdo de juros, se houver expressa pactuacdo e o
pacto for celebrado apds 31 de marco de 2000 (data da primitiva
redacdo do artigo 5° Medida Provisoria 2.170-36), permite-se sgja
cobrada na periodicidade mensal.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO
REVISONAL - CONTRATO BANCARIO - CAPITALIZAGAO MENSAL
DOS JUROS - PRETENSAO DE ENFOQUE CONSTITUCIONAL -
IMPOSSBILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL -
COMPETENCIA DO STF - COBRANCA - POSSBILIDADE, NA
ESPECIE - TABELA PRICE - SSTEMA DE AMORTIZACAO -
QUESTAO FATICO-PROBATORIA - INCIDENCIA DO ENUNCIADO
DA SUMULA N. 7/STJ - RECURSO IMPROVIDO.

1 - A competéncia desta Corte Superior de Judtica se limita a
interpretar e uniformizar o direito infraconstitucional federal, a teor do
disposto no art. 105, 111, da Carta Magna, sob pena de usurpacéo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal, via recurso
extraordinario.

2 - A capitalizacdo mensal de juros é permitida nos contratos firmados
posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, de 31 de
mar¢o de 2000 (atual mente reeditada sob 0 n.2.170-36/2001), desde que
pactuada.

3 - O dgstema de amortizagcdo pela Tabela Price pode importar
incorporacao de juros sobre juros, circunstancia cuja verificagdo ndo é
cabivel em sede de recurso especial, ja que supde exame de matéria de
prova.

4 - Recurso improvido"

(AgRg no AgRg no Ag 986.713/DF, Rd. Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/11/2008, DJe 18/11/2008).
Entretanto, da leitura das decisdes proferidas pelas instancias
originarias ndo se pode concluir que houve ajuste expresso da referida
clausula contratual. Nesse contexto, verificar se realmente ha a
pactuacdo aduzida, atrairia os Obices dos enunciados sumulares
nimeros 5 e 7 deste Superior Tribunal de Justica.”

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0209555-0 AREsp 42.296 / SC

NUmeros Origem: 20090615877 20090615877000100 20090615877000101 33030178536 33050090006
EM MESA JULGADO: 05/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO S/A
ADVOGADOS : ISABELA BRAGA POMPILIO E OUTRO(S)

PAULO GUILHERME PFAU JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : JANICE PONQUEROLI
ADVOGADO : JEFFERSON CARLOS PONQUEROLI

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO S/A
ADVOGADOS : ISABELA BRAGA POMPILIO EOUTRO(S)
PAULO GUILHERME PFAU JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : JANICE PONQUEROLI
ADVOGADO . JEFFERSON CARLOS PONQUEROLI
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi
e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



