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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.201.539 - M S (2010/0133271-6)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : VANESSA DE MESQUITA EOUTRO(S)

AGRAVADO

: ANTONIO VIEIRA ALVES

ADVOGADO  : ALEXANDRE AGUIAR BASTOSE OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO -
ACORDAO REGIONAL FUNDAMENTADO — AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DO FUNDAMENTO DA DECISAO — PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE.

1. O Tribund de origem assentou que fai ferido o principio
da dideticidade, porquanto o agravante néo impugnou o fundamento da
decisdo recorrida, de que 0 recurso interposto Ndo é meo préprio para
postular anulacéo do ato adminidrativo que retificou o reenquadramento
do agravado, devendo guizar acdo propria.

2. Quanto a gplicacdo do principio da dideticidade
recursal, as razbes recursas devem impugnar, com transparéncia e
objetividade, os fundamentos suficientes para manter integro o decisum
recorrido.

Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turmado Superior Tribund de Judica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a).”

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques, Cesar

Ador Rocha e Castro Mdaravotaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 16 de dezembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.201.539 - M S (2010/0133271-6)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : VANESSA DE MESQUITA EOUTRO(S)

AGRAVADO

: ANTONIO VIEIRA ALVES

ADVOGADO  : ALEXANDRE AGUIAR BASTOSE OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regimentd interposto pelo ESTADO DE MATO

GROSSO DO SUL contra decisdo de minha lavra que deu provimento em parte ao
recurso especid do agravante.

A ementa da decisio guarda o seguinte teor (fl. 447e):

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO — ACORDAO
REGIONAL FUNDAMENTADO — AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DO FUNDAMENTO DA DECISAO - PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE — VIOLACAO — EMBARGOS DE DECLARACAO
— MULTA DO ART. 538 DO CPC AFASTADA — RECURSD
ESPECIAL PROVIDO EM PARTE."

O acdrddo do Tribund de Judica do Mato Grosso do Sul que néo

conheceu da apeacdo do recorrente teve a seguinte ementa (fl. 364):

"AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL -
AUSENCIA DE ATAQUE FRONTAL AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO — OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE —
RECURSD NAO CONHECIDO. Por ofensa ao principio da
dialeticidade, ndo se conhece do agravo regimental que n&o ataca os
fundamentos da decisio agravada, vez que o0 agravante se limitou a
repetir os mesmos argumentos das razoes recursais.”

Retera 0 agravante a degacdo de ofensa aos arts. 514 e 458 do CPC,

a0 argumento de que ndo fai ferido o principio da diaeticidade, pois € did€tico o recurso

interpogto, e

que fdta a devida fundamentacdo, porquanto esta deve abranger as
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questes de fatos e de direito trazidas pela partes.

Pugna para que, caso néo sga recondderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rddatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO -
ACORDAO REGIONAL FUNDAMENTADO — AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DO FUNDAMENTO DA DECISAO — PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE.

1. O Tribund de origem assentou que fa ferido o principio
da dideticidade, porquanto o agravante ndo impugnou o fundamento da
decisdo recorrida, de que 0 recurso interposto Néo é meo proprio para
postular anulagéo do ato adminidrativo que retificou 0 reenquadramento
do agravado, devendo guizar acdo prépria

2. Quanto a agplicacdo do principio da dideticidade
recursa, as razbes recursas devemn impugnar, com transparéncia e
objetividade, os fundamentos suficientes para manter integro o decisum
recorrido.

Agravo regimenta improvido.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
Mantenho a deciséo agravada.

De inido, conforme condgnado na decisdo agravada, ndo se judifica
inconformigmo quanto a suscitada violacdo do art. 458, indso |, do CPC, pois o
acorddo recorrido encontra-se sUficientemente fundamentado, uma vez que examinou,
motivadamente, todas as questdes pertinentes a solugéo do caso.

Com efeito, o Tribund de origem assentou que fai ferido o principio da
dideticidade, porquanto o agravante néo impugnou o fundamento da decisdo recorrida,
de que O recurso interpoto ndo é meo proprio para postular anulacdo do ato
adminidrativo que retificou o reenquadramento do agravado, devendo guizar acdo
propria.

Logo, ndo procede a dirmacdo de que o acorddo € fdho na
fundamentacdo, por ndo abranger as questoes de fato e de dirato trazidas pela parte,
porque questdo processud consgente na fata impugnacdo do fundamento da deciséo
recorrida impediu a apreciacéo das questdes de mérito gpresentadas. Assm, por Gbice
processud, nd0 se adentrou 0 méito acerca de eventud ilegdidade e
incondiituciondidade do reenquadramento em questéo.
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Quanto ao art. 514 do CPC, ndo assde razéo ao agravante. Com efeito,
o Tribund a quo decidiu que houve ofensa ao principio da dideticidade, porquanto o
recorrente ndo aacou os fundamentos da decisdo impugnada. Nos termos do acorddo
regiond (fls 365/366):

"Pelo principio da dialeticidade, deve a parte expor 0 porqué
do reexame da matéria e as razbes devem guardar relacdo com a
decisdo atacada. A negativa de provimento ao recurso foi assm
fundamentada: 'Neste recurso, o apelante vem impugnar esta
retificacdo, dizendo que o0 reenquadramento foi ilegal e
inconstitucional. Ocorre que este ndo € meio proprio para tanto, se
pretende anular o0 ato administrativo que retificou o
reenquadramento do apelado deve ajuizar acdo propria, nestes autos
para todos os efeitos reconheceu 0 pedido do autor nos termos do
art. 269, 11, do CPC' (f. 336-7)'.

No entanto, o agravante em nenhum momento atacou esses
fundamentos, vez que se limita a alegar que a sentenca incidiu em
erro ao afirmar que o reenquadramento administrativo configura
reconhecimento do pedido do autor; argumentar sobre desrespeito a
e edtadual; ofensa ao principio do concurso publico e a decisdo
proferida na Adin 2006.010909-0."

AsSm, se 0 agravante, ao insurgir contra decisfo que assenta ser a via
ddta impropria para podular anulacdo de ao adminidraivo que retificou o
reenquadramento do agravado, indste em ver, nessa viag, reconhecida a ilegdidade e
incondituciondidade do referido ato, ndo impugnou os fundamentos da decisfo
vergastada

Portanto, conforme ja assentado, no que se refere a gplicacdo do
principio da dideticidade recursd, as razbes recursas devem impugnar, com
transparéncia e objetividade, os fundamentos suficientes para manter integro o decisum
recorrido.

Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. APELO.
FUNDAMENTOS MERA REPRODUCAO. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. VIOLACAO. DIVERGENCIA PRETORIANA.
NAO-CONFIGURACAQ. 1. A matéria relativa ao art. 514, Il, do
CPC, nao fora objeto de decisdo por parte do acordao recorrido,
apesar da oposicao de embargos de declaracdo. Nao alegada
violacdo ao art. 535 do CPC, incide a Simula 211 do Superior
Tribunal de Justica. 2. No que toca a aplicagdo do principio da
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dialeticidade recursal para ndo conhecer do recurso no tépico em
gue ndo se dirige diretamente a sentenca prolatada, o Tribunal de
origem nada mais faz sendo decidir em consonancia com a
orientacdo desta Corte. 3. Conforme destacado na decisdo
agravada, ndo restou demonstrada a similitude fatica entre os casos
confrontados e a Stuagcdo concreta posta a desate, 0 que torna
impossivel o conhecimento do recurso também pela alinea 'c'. 4.
Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 900.095/PR, Rd. Min. Fernando Goncaves,
Quarta Turma, julgado em 18.6.2009, DJe 29.6.2009.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ARGUMENTACAO DO AGRAVO DESPROVIDA DE CONTEUDO
JURIDICO. MERA REJEICAO DO DECISUM. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
SUMULA 182/STJ.

1. O agravante deve atacar, especificamente, os fundamentos
lancados na decisio agravada, refutando todos os 6bices por €a
levantados, sob pena de vé-la mantida. (Simula 182/STJ).

2. 'De acordo com o principio da dialeticidade, as razies
recursais devem impugnar, com transparéncia e objetividade, os
fundamentos suficientes para manter integro o decisum recorrido.
Deficiente a fundamentacéo, incidem as SUmulas 182/STJ e 284/STF'
(AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 26/11/2008).

3. Agravo interno ndo conhecido.”

(AgRg no Ag 1.150.372/RS, Rd. Desembargador convocado do
TIBA Paulo Furtado, Tercera Turma julgado em 9.2.2010, DJe
26.2.2010.)

O agravante ndo trouxe agumento novo cgpaz de infirmar os
fundamentos que dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negdiva do
provimento ao agravo regimental.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdal.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0133271-6 REsp 1.201.539/MS
Ndmeros Origem: 001050369734 20090285423 20090285423000100 20090285423000101
20090285423000102
PAUTA: 16/12/2010 JULGADO: 16/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : VANESSA DE MESQUITA EOQUTRO(S)
RECORRIDO : ANTONIO VIEIRA ALVES
ADVOGADO : ALEXANDRE AGUIAR BASTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Regime Estatutario - Enquadramento

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR : VANESSA DE MESQUITA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ANTONIO VIEIRA ALVES

ADVOGADO : ALEXANDRE AGUIAR BASTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha e
Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



