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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS

RELATOR

IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

N° 140.269 - SC (2009/0123296-0)

: MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/SP)

: CLAUDIO JOSE DUARTE FILHO
: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
- JOSE DOS PASSOS MACHADO (PRESO)

EMENTA

'HABEAS CORPUS'. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA HA
MAIS DE DEZESSETE ANOS. GRAVIDADE DO DELITO.
POSSIBILIDADE DE REITERACAO DELITUOSA. AGENTE QUE
PERMANECEU EM LIBERDADE POR MAIS DE QUATRO
ANOS. COACAO ILEGAL. ORDEM CONCEDIDA.

a) A priséo cautelar, decretada ou mantida sem a demonstracao
de sua necessidade, mediante elementos concretos constantes
dos autos, caracteriza coacao ilegal.

b) A gravidade do delito e a circunstancia de ter sido o agente
condenado por outro delito ou responder a outros processos nao
justificam, s6 por s0, a prisdo cautelar.

c) No caso em exame, 0 paciente permaneceu em liberdade por
mais de quatro anos, em gozo do beneficio do livramento
condicional. Durante esse periodo, continuou no distrito da culpa
e compareceu regularmente ao setor de servico social da Vara
das ExecucgOes Penais, circunstancias que permitem concluir
nao pretender ele furtar-se a aplicacao da lei.

d) Ordem concedida, para revogar a prisdo preventiva, com
expedicdo de alvard de soltura, mediante compromisso de
comparecimento a todos o0s atos processuais, sob pena de
revogacao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima

indicadas, prosseguindo no julgamento apds voto-vista do Sr. Ministro Haroldo

Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE) concedendo a ordem, e os votos da

Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e do Sr. Ministro Og Fernandes no mesmo

sentido, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE)
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(voto-vista), Maria Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 16 de dezembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 140.269 - SC (2009/0123296-0)

RELATOR : MINISTRO  CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : CLAUDIO JOSE DUARTE FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JOSE DOS PASSOS MACHADO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator): Trata-se de "habeas corpus" impetrado em
beneficio de José dos Passos Machado, sob alegacdo de coacéo ilegal por parte do
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina. Narram o0s autos que o paciente
fora denunciado, em 21 de fevereiro de 1992, por suposta infracdo ao artigo 157,
paragrafo 3°, 22 parte, combinado com os artigos 14, inciso II; e 71, paragrafo unico,
todos do Cddigo Penal. Em outubro de 1992 fora decretada a sua prisdo preventiva
(processo n° 045.92.000137-1, de Palhoca/SC). O paciente se encontra preso. Nos
autos do "habeas corpus" n® 045.92.000137-1 foi determinada a nulidade do processo,
a partir da citacdo, por ofensa a sumula n° 351 do Supremo Tribunal Federal,
anulando-se toda a prova produzida. Aduz o impetrante que, até a data da impetracéo,
nenhuma testemunha fora ouvida. Requerida a liberdade proviséria, o pedido foi
indeferido. A defesa impetrou "habeas corpus” perante o E. Tribunal Estadual, mas a
ordem foi denegada. Acrescenta ser manifesta a coacao ilegal por excesso de prazo,
porque a demora no encerramento do feito € injustificada e sem nenhuma contribui¢éo
por parte da defesa. Por outro lado, o paciente estava em liberdade desde 2004 e,
durante esse periodo, ndo se afastou do distrito da culpa. A priséo cautelar, em suma, é
totalmente desnecessaria. Pleiteia o impetrante a concessao de liminar, para que seja
determinada a imediata soltura do paciente; e a concessdo da ordem, ao final, para
revogar a prisdo preventiva (fls. 2 a 10).

Indeferida a liminar (fls. 453/454), o Ministério Pablico Federal opinou pela
denegacao da ordem (fls. 457 a 462).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 140.269 - SC (2009/0123296-0)

RELATOR : MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : CLAUDIO JOSE DUARTE FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JOSE DOS PASSOS MACHADO (PRESO)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator): Da leitura dos autos verifica-se que 0 paciente

fora denunciado pela pratica do delito de latrocinio e teve decretada, em seu desfavor, a
prisdo preventiva, em outubro de 1992. Em 29 de setembro de 1995, fora ele condenado
a vinte e trés anos e quatro meses de reclusdo. O processo, no entanto, foi anulado, a
partir da citacdo do paciente. Na data em que a cautelar fora decretada, o paciente
estava a cumprir pena por outro delito. Em 09 de dezembro de 2004, fora beneficiado
com o livramento condicional. Permaneceu ele em liberdade até a data do cumprimento
do mandado de prisdo, em 03 de marco de 2009 (fls. 230).

Em 15 de abril de 2009, o juizo da Primeira Vara Criminal da comarca de
Palhoca indeferiu o pedido de liberdade provisoria formulado pelo paciente, nestes
termos:

Apesar dos fatos narrados na exordial acusatéria e o decreto
prisional serem datados do longinquo ano de 1992, tenho que
ainda persistem os motivos do art. 312 do CPP que, por
consequéncia, acarretam a manutencdo da segregacao do
acusado.

As provas carreadas no caderno indiciario revelam fortes indicios
de materialidade e autoria.

A segregacao cautelar do denunciado se faz necesséria a bem da
manutencdo da ordem publica, notadamente diante da gravidade
dos fatos narrados na denuncia e 0 modo e circunstancias de sua
execuc¢do, bem como pelo clamor publico dos jurisdicionados desta
comarca, que ndo bastando viverem expostos a violéncia diaria e
crescente neste meio social, terdo que se deparar com a libertacdo
do acusado, denunciado por um crime gravissimo, 0 que
certamente gerara repulsa por parte desta populacgéo.

(...)

Ademais, as provas dos autos dado conta que o denunciado
responde a inUmeros outros processos pelo mesmo crime (CP, art.
157), também contra taxistas, ja sendo conhecido na regido do
litoral catarinense e Vale do Itajai, razao pela qual se faz necessaria
sua segregacao a fim de evitar novos delitos.

Verifica-se, outrossim, que a manutencdo da segregacdo do
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acusado também se faz necessaria para evitar prejuizos a instrugéo
criminal, tendo em vista que solto o réu podera intimidar
testemunhas e furtar-se a aplicacéo da lei penal.

Por fim, destaco que residéncia e emprego fixos ndo sdo suficientes
para deferir o pedido de revogagdo da prisdo preventiva. Além
disso, ndo vejo nos autos modificacdo fatica e juridica capaz de
ensejar a alteracdo da decisédo anteriormente prolatada.

Ante o exposto, INDEFIRO o presente pedido e, em consequéncia,
MANTENHO O DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA do acusado
JOSE DOS PASSOS MACHADO.

O Tribunal Estadual denegou a ordem em “writ” l& impetrado, em v. acérddo

assim ementado:

Habeas corpus. Crime de latrocinio. Indeferimento de liberdade
provisoria. Prova da materialidade e indicios de autoria.
Necessidade de garantia da ordem publica em face da reiteracéo
criminosa. Requisitos do art. 312 do CPP preenchidos.
Constrangimento ilegal inexistente. Homenagem, outrossim, ao
principio da confianca do juiz da causa. Ordem denegada.
“Reiteracao na pratica criminosa: é motivo suficiente para constituir
gravame a ordem publica, justificador da decretacao da prisédo
preventiva” (Nucci, Guilherme de Souza. Codigo de processo penal
comentado. Séo Paulo: 2007, p. 593).

E verdade que o delito atribuido ao paciente é de extrema gravidade:

latrocinio.

Mas, tal fato é, sO por sO, insuficiente para o decreto ou manutencdo de

prisdo preventiva, como se vé dos seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO
ADEQUADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
SENTENCA CONDENATORIA. NEGADO DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. MANUTENCAO DO CONSTRANGIMENTO.
ORDEM CONCEDIDA.

1 - A custddia preventiva do paciente foi decretada para assegurar
a futura aplicacdo da lei penal e o desenvolvimento da instrugéo
criminal, assim como para garantir a ordem publica, sem apontar,
contudo, qualquer elemento concreto que justificasse a imposicao
da medida extrema.

2 - Circunstancias de carater genérico, tais como aquelas
concernentes a gravidade abstrata do delito e a frieza do acusado
no cometimento da infracdo, além da suposi¢do, desamparada de
suporte fatico, de que o paciente pudesse influenciar na apuracao
dos fatos, ameacando testemunhas e alterando provas, nao se
mostram suficientes a constricdo cautelar da liberdade, mormente
em se tratando de réu primario, sem antecedentes, com profissao
licita e residéncia fixa, evidenciando-se o constrangimento ilegal.

3 - Proferida senten¢a condenatéria no feito de que se cuida, foi
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negado ao paciente o direito de recorrer em liberdade
essencialmente porque respondeu preso ao processo, sem
acrescentar qualquer fato ou fundamento novo para a manutencao
da custddia, permanecendo o constrangimento.

4 - Habeas corpus concedido para assegurar ao paciente o direito
de recorrer em liberdade na acdo de que se cuida, se por outro
motivo ndo estiver preso.

(Habeas corpus n° 133542/PlI, relator Ministro Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJ/CE), DJe. 17/05/2010).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE
PRAZO. SUPERVENIENCIA DE PRONUNCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 21. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA E
HEDIONDEZ DO DELITO, REPERCUSSAO SOCIAL E
CREDIBILIDADE DA JUSTICA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
FUGA. DESCARACTERIZACAO. PACIENTE QUE SE APRESENTA
NO DIA SEGUINTE AOS ACONTECIMENTOS, ENTREGANDO A
ARMA UTILIZADA NO CRIME E CONFESSANDO A AUTORIA.

1. Com a superveniéncia da pronuncia, fica superado o apontado
constrangimento decorrente de excesso de prazo na instrucao
processual.

2. Por forga do principio constitucional da presuncéo de inocéncia,
as prisbes de natureza cautelar — assim entendidas as que
antecedem o transito em julgado da decisdo condenatéria — sédo
medidas de indole excepcional, as quais somente podem ser
decretadas (ou mantidas) caso venham acompanhadas de efetiva
fundamentacdo, que demonstre, principalmente, a necessidade de
restricdo ao sagrado direito a liberdade.

3. No caso presente, vé-se que o0 Juiz do processo aludiu a
credibilidade da Justica, a gravidade do crime e sua repercussao
na comarca. Houve também referéncia a hediondez do delito, a
necessidade de garantir a lisura e efetividade da instrucdo criminal
e ao fato de o paciente ser pessoa de grandes posses, 0 que
poderia influenciar o depoimento das testemunhas.

4. Tais fundamentos, entretanto, ndo constituem justificativa idénea
a manutencdo da prisdo. Isso porque esta Corte firmou
jurisprudéncia no sentido de nao bastar se faca mencdo a
gravidade e hediondez do delito, abstratamente consideradas. Ha
de se ressaltar, ainda, que a credibilidade da Justica ou a
repercussdo do delito ndo se apresentam como medida habil a
restringir o status libertatis.

5. Igualmente, exige-se a apresentacdo concreta da intimidacdo a
testemunhas, ndo se prestando para tanto a presuncéo de que, por
ser detentor de "grandes posses", o paciente influenciaria o regular
andamento da instrucdo que, alias, transcorreu (durante a primeira
etapa do procedimento escalonado) sem que houvesse qualquer
embaraco. Ademais, o fato de o paciente responder a outra agao
penal, por crime contra a ordem tributaria, ndo pode obstar a
revogacao da custédia.

6. Por fim, de se ressaltar que a apresentacdo do paciente um dia
ap6s os acontecimentos, confessando o envolvimento no crime e,
inclusive entregando a arma utilizada, afasta a intencdo de fuga;
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em consequéncia, também se afasta a apontada necessidade de
assegurar a aplicacao da lei penal.

7. Ordem concedida, para revogar a prisdo preventiva, mediante
assinatura de termo de comparecimento a todos os atos do
processo, a ser firmado perante o Juiz da causa.

(Habeas corpus n° 142044/ES, relator Ministro Og Fernandes,
DJe. 16/11/2009).

No caso em exame, poder-se-ia alegar que a prisdo cautelar esta justificada,
porque o paciente responde a outros processos, e, como destacado na decisdo que
indeferiu a liberdade provisoéria, seria ele conhecido na regido do litoral catarinense e
Vale do Itajai, sendo necessaria a segregacao, a fim de evitar novos delitos.

Embora ponderoso tal entendimento, deve ser considerado que o paciente
fora colocado em liberdade no ano de 2004, por forca de beneficio de livramento
condicional.

E, durante o periodo em que permaneceu solto, ndo consta tenha ele
cometido outros crimes, circunstancia que permite concluir que, pelo menos por ora,
esté afastada a possibilidade de reiteracdo criminosa.

Verifica-se, ainda, que o paciente fez prova de endereco fixo; e, tédo logo
colocado em liberdade, pleiteou, junto ao juizo da execuc¢do, autorizacado para prestar
servicos na Penitenciaria de Florianopolis, no programa “Pintando a liberdade”, como
técnico de maquinas de costura industriais e semi-industriais. O pedido foi deferido. Cf.
fls. 283.

Tal circunstancia demonstra que o paciente nao pretende furtar-se a
aplicacao da lei, valendo anotar, ainda, que durante o cumprimento da pena em outro
processo, manteve comportamento satisfatorio, obteve beneficios decorrentes do
trabalho exercido no estabelecimento prisional e demonstrou aptiddo para prover a
propria subsisténcia mediante trabalho honesto, como reconheceu o MM. Juiz da
execucao, na decisédo que deferiu o beneficio do livramento condicional.

Necessario ressaltar que a prisdo preventiva do paciente foi decretada ha
mais de dezessete anos. Durante esse periodo, 0 paciente esteve preso por doze anos,
em cumprimento de pena por outro crime. Dos cinco anos restantes, permaneceu em
liberdade.

Se tivesse 0 paciente a intencdo de furtar-se a aplicacéo da lei, certamente

teria empreendido fuga do distrito da culpa. Nao o fez. Apresentou-se regularmente
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perante o setor de servico social da Vara das Execucdes Penais até o dia 16 de janeiro
de 2009. A nova apresentagéo, que seria em 16 de abril de 2009, ndo ocorreu, porque 0
mandado de priséo preventiva foi cumprido no més de marco. Cf. fls. 25.

Com tais informacdes, nao se divisa motivo para a segregacao cautelar do
paciente, uma vez que nao ha nenhum dado concreto a justificar a medida.

E, prisdo cautelar sem fundamentagcdo em elementos concretos que
demonstrem a necessidade do recolhimento provisério do agente, caracteriza coacao
ilegal.

Confira-se:

PENAL PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. 1.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE DO CRIME. FALTA DE
INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVACAO INIDONEA. OCORRENCIA. 2. REU CITADO
POR EDITAL. PRESUNCAO DE EVASAO. IMPOSSIBILIDADE. 3.
APRESENTACAO EM FACE DE DECRETO DESFUNDAMENTADO.
INEXIGIBILIDADE. 4. ORDEM CONCEDIDA.

1. llegal é a prisdo mantida por forca de decisdo que se funda
apenas na gravidade abstrata do crime, sem indicar elementos
concretos a justificar a medida.

2. O fato de néo ter sido o paciente encontrado para a citagcdo néao
constitui indicativo seguro de que esteja buscando se furtar a
aplicacdo da lei penal, mormente quando ha noticia de que foi
preso no distrito da culpa, quando tentava obter documento de
idade junto ao Poupa-Tempo.

3. Ademais, 0 acusado ndo é obrigado a se apresentar estando
diante de decreto de prisdo que reputa desfundamentado.

4. Ordem concedida para permitir ao paciente que aguarde o
transito em julgado da acado penal em liberdade, se por outra razédo
nao estiver preso, mediante 0 compromisso de comparecer a todos
0s atos do processo a que for chamado.

(Habeas corpus n° 113.903/SP, relatora Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, DJe. 30/03/2009).

Demonstrada a coacao ilegal descrita na inicial, a ordem deve ser
concedida, para revogar a prisdo cautelar do paciente.

Em face do exposto, concedo a ordem, para revogar a prisdo preventiva do
paciente, com expedicdo de alvara de soltura, mediante compromisso de

comparecimento a todos 0s atos processuais, sob pena de revogacao.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0123296-0 HC 140.269/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20090229274 45920001371
EM MESA JULGADO: 22/06/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EDUARDO ANTONIO DANTAS NOBRE

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : CLAUDIO JOSE DUARTE FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JOSE DOS PASSOS MACHADO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Latrocinio
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Apbs o voto do Sr. Ministro Relator concedendo a ordem, pediu vista o Sr. Ministro
Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE). Aguardam a Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura e o Sr. Ministro Og Fernandes.”

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 22 de junho de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretério
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HABEAS CORPUS N° 140.269 - SC (2009/0123296-0)

VOTO-VISTA

@] SENHOR MINISTRO HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE): A hipétese € de habeas corpus
impetrado em favor de José dos Passos Machado, preso preventivamente e denunciado
por latrocinio, apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica de Santa
Catarina.

O paciente foi denunciado por um latrocinio consumado e outro tentado
ocorridos, respectivamente, em 22/12/1991 e 3/12/1991, tendo sua prisdo preventiva
sido decretada em 27/10/1992.

Decretada a revelia, sobreveio sentenca condenando-o a uma pena de 23
anos e 4 meses de reclusdo, e multa, provimento que transitou em julgado em
18/3/1996.

O paciente foi preso em 3/3/2009

A Corte Estadual, no julgamento do HC n° 2009.010147-1, concedeu
parcialmente a ordem para: "a) extinguir a acao penal n. 045.92.000137-1 da Comarca
de Palhoga somente no que diz respeito aos fatos ocorridos em 03/12/1991 na cidade
de Joinville contra a vitima Euclides Jorge Pereira, em virtude da coisa julgada; b) de
oficio, estender os efeitos da coisa julgada ao co-réu Roque Alionso dos Reis; e, por
fim, tendo em vista a subsisténcia do fato criminoso praticado contra a vitima André
Alvani Cabral, c) determinar a nulidade do processo n. 045.92.000137-1 a partir da
citacao do paciente, por ofensa a Sumula 351 do STF", denegando, contudo, o direito de

0 paciente aguardar o novo julgamento em liberdade.

Requerida a revogagdo da preventiva, o Magistrado manteve a
segregacao cautelar, decisdo confirmada pela Corte Estadual.

O Relator, Ministro Celso Limongi, concede a ordem para revogar a prisao
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preventiva do paciente, mediante condicdo de comparecimento a todos os atos do

processo, sob pena de revogacao.

Para melhor exame, pedi vista dos autos.

Como bem colocado pelo Ministro Celso Limongi, tanto a deciséo do Juiz
de primeiro grau que indeferiu o pedido de revogacao da prisao preventiva (fls. 289/290),
como a do Tribunal de origem que a confirmou nao apresentam fundamentos

suficientes a manutencao da segregacao antecipada.

O latrocinio é crime de extrema gravidade e a reiteracdo na pratica desse
tipo de delito, justifica a manutencéo da custddia cautelar visando assegurar a garantia
da ordem publica, todavia, observadas as peculiaridades do presente caso, tenho que a

fundamentacéo utilizada pelas instancias ordinarias ndo se mostra idénea.

Para manter o decreto preventivo, valeu-se o Magistrado de delitos
praticados pelo paciente a quase vinte anos, constando dos autos que, apos a pratica
de tais crimes, ja havia ele cumprido pena em decorréncia dos outros ilicitos cometidos,

tendo sido lhe concedido o livramento condicional em 9/12/2004.

O mandado de prisdo preventiva relativo a acdo penal de que aqui se
cuida foi cumprido somente em 3/3/2009, ou seja, apos transcorridos quase 5 anos da
data em que foi concedido o livramento, ndo havendo nos autos qualgquer noticia de que
0 paciente tenha se envolvido em outros crimes, constando, ao contrario, que
trabalhava regularmente como técnico das maquinas de costura industriais e

semi-industriais instaladas na Penitenciaria de Florianopolis.

Dessa forma, ndo ha como justificar a imposicdo da custodia cautelar
com base na periculosidade que o paciente apresentava a 18 anos atras, notadamente
se demonstrado que ja respondeu pelos delitos outrora praticados e, quando foi
novamente preso, encontrava-se no gozo de livramento condicional a mais de 4 anos
sem registrar a pratica de qualquer outro delito, ndo sendo suficiente a imposicéo da
medida a alusdo ao "clamor publico dos jurisdicionados” ou a gravidade abstrata do
delito.

Nesse sentido:

A - "PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO FUNDADA NO CLAMOR PUBLICO.
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IMPOSSIBILIDADE. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL. REU QUE MUDOU DE ENDERECO SEM ALERTAR A
AUTORIDADE POLICIAL. AUSENCIA DE QUALQUER
DILIGENCIA PARA ENCONTRAR SEU NOVO ENDERECO.
ENDERECO FIXO HA MAIS DE 17 ANOS. IMPOSSIBILIDADE.
INSTRUCAO ENCERRADA. DESNECESSIDADE DA PRISAO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A mera referéncia ao clamor publico provocado pelo
cometimento do crime ndo é fundamento idéneo para o
decreto de prisao preventiva.

2. Preso o réu, se se verifica que este néao pretendia furtar-se
a aplicacado da lei penal, praticando diversos atos da vida civil
sem restricao, ndo ha porque manter a priséo cautelar.

3. Encerrada a instrucéo, a prisdo decretada para a conveniéncia
da instrucéo criminal perde seu fundamento.

4. Ordem concedida para revogar a prisao preventiva decretada."
(HC n°® 74.665/RJ, Relatora a Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, DJ 14/5/2007)

B - "PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
E TENTATIVA DE HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADOS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva é medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada em fatos
concretos que demonstrem a presenca dos requisitos legais,
em observancia ao principio constitucional da presuncao de
inocéncia, sob pena de antecipar reprimenda a ser cumprida
no caso de eventual condenacéo.

2. Na hipétese, entre a data dos fatos e o julgamento da
apelacdo que anulou a decisdo absolutoria para submeter o
paciente a novo juri, ja transcorreram mais de 17 (dezessete)
anos, tendo ele permanecido solto durante todo esse
interregno.

3. Desse modo, configura constrangimento ilegal a ordem de
recolhimento do paciente a prisdo, determinada pelo
Tribunal a quo, fundamentada em meras suposicdes de que
ele possa vir a ameagar, novamente, a vitima e seus
familiares.

4. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva,
determinando-se a expedicdo de contramandado de prisdo em
favor do paciente, caso ele ndo se encontre preso por outro
motivo.

(HC n° 67.626/SP, Relator o Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, DJU de 5/2/2007)

C - "PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
RECEPTACAO. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
USO DE DOCUMENTO FALSIFICADO. ADULTERACAO DE
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SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR (DUAS
VEZES). PORTE ILEGAL DE ARMA. DELITOS COMETIDOS
HA MAIS DE 5 ANOS. PRISAO PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DECORRENTE DE AUSENCIA
DOS REQUISITOS PARA A CUSTODIA CAUTELAR.
DECRETO INSUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DOS
DELITOS SUPOSTAMENTE PERPETRADOS. JUSTIFICATIVA
INADEQUADA. SEGURANCA DA APLICACAO DA LEI PENAL.
NAO INDICACAO DE RAZOES CONCRETAS. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A exigéncia de fundamentacdo do decreto judicial de prisédo
cautelar, seja temporaria ou preventiva, bem como do
indeferimento do pedido de liberdade proviséria tem atualmente o
inegavel respaldo da doutrina juridica mais autorizada e da
Jurisprudéncia dos Tribunais do Pais, sendo, em regra,
inaceitavel que a s6 gravidade do crime imputada a pessoa seja
suficiente para justificar a sua segregacéo, antes de a deciséo
condenatoria penal transitar em julgado, em face do principio da
presuncdo de inocéncia. Por conseguinte, é fora de divida que a
manutencao da constricdo cautelar ha de explicitar a necessidade
dessa medida vexatoria, indicando os motivos que a tornam
indispensavel, dentre os elencados no art. 312 do CPP, como,
alias, impde o art. 315 do mesmo Cadigo.

2. No caso, constata-se que a decisdo que decretou a
prisdo preventiva pertine a crimes que datam de
aproximadamente 5 anos e ndo aponta, objetivamente, as
razbes pelas quais se mostra indispensavel o
encarceramento provisorio da paciente. Em verdade,
funda-se, apenas, na gravidade dos delitos por que
denunciado o paciente e no fato de estarem presentes
indicios de materialidade e autoria do delito.

3. Ademais, ao apontar a seguranca da aplicacdo da lei
penal como fundamento da custddia cautelar, o decreto néo
indicou razbes concretas pelas quais o réu poderia frustrar
0s propositos da persecucdo penal. Insubsistente, por isso,
também nesse ponto.

4. Ordem concedida, a despeito do parecer ministerial, mas sem
prejuizo de nova decretacdo, atendendo as exigéncias do art. 312
do CPP."

(HC n° 94.654/SC, Relator o Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe de 25/8/2008)

Diante do exposto, acompanho o voto do eminente Relator concedendo a
ordem para revogar a prisdo preventiva do paciente, mediante assinatura de termo de

comparecimento a todos os atos do processo, sob pena de revogacao.

E como voto.
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Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
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Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS
Secretério

Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : CLAUDIO JOSE DUARTE FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JOSE DOS PASSOS MACHADO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Latrocinio

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento apds voto-vista do Sr. Ministro Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJCE) concedendo a ordem, e os votos da Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura e do Sr. Ministro Og Fernandes no mesmo sentido, a Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE)
(voto-vista), Maria Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 16 de dezembro de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario



