Aglnt nosEM BARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N 1774314 - SP
(2018/0261009-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA
AGRAVANTE : ZENITHAL ORGANIZACAO CONSTRUTORA
COMERCIAL E IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADO : VIVIANE QUAGGIO GOMES - SP120987
AGRAVADO : GUSTAVO CUNHA DEMELLO
ADVOGADO : SAVIO CARMONA DE LIMA - SP236489
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DISCUSSAO SOBRE
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. DECISAO MANTIDA.

1. A impossibilidade de analisar a correta aplicacdo de regra técnica de
admissibilidade do recurso especial ou do agravo em recurso especial,
em embargos de divergéncia, decorre, no caso, da auséncia de similitude
entre o acorddo embargado e o paradigma.

2. Os embargos de divergéncia "[tém] por finalidade uniformizar a
jurisprudéncia do  prdprio Superior Tribunal de Justica, quando se
verificarem idénticas situacdes faticas nos julgados, mas tenha se dado
diferente interpretacdo na legislacdo aplicavel ao caso, ndo se prestando
para avaliar possivel justica ou injustica do 'decisum™(Agint nos EREsp
1.322.449/RJ, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 15/8/2018, DJe 28/8/2018).

3. Ndo merece conhecimento os embargos de divergéncia quanto a
guestao que "nao foi analisada pelo aresto impugnado, tampouco foi
objeto de embargos de declaracdo" (Agint nos EREsp 1.622.531/CE,
Relator Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em
12/12/2018, DJe 18/12/2018).

4. Segunda peti¢cdo de agravo interno ndo conhecida diante da preclusao
consumativa.

5. Agravo interno de fls. 634/655 (e-STJ) a que se nega provimento e de
fls. 656/677 ndo conhecido (e-STJ).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Secdo do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo,
Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a
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Sra. MinistraMarialsabel Gallotti.

Brasilia, 03 de dezembro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.774.314 - SP
(2018/0261009-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : ZENITHAL ORGANIZACAO CONSTRUTORA COMERCIAL E
IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADO : VIVIANE QUAGGIO GOMES - SP120987
AGRAVADO : GUSTAVO CUNHA DE MELLO
ADVOGADO : SAVIO CARMONA DE LIMA - SP236489
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de recursos de agravo interno (e-STJ fls. 634/655 e 656/677) interpostos pela
mesma parte e contra a mesma decisdo desta relatoria que indeferiu liminarmente os
embargos de divergéncia.

A agravante reitera a alegacdo deduzida na peticdo dos embargos de
divergéncia, sustentando haver divergéncia no STJ quanto ao termo inicial dos juros de mora
na espécie, além de ter havido conhecimento e julgamento parcial do mérito do recurso
especial pela Terceira Turma, o que autorizaria a admissibilidade dos embargos de
divergéncia.

Ao final, pleiteia a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua apreciacao
pelo Colegiado.

A parte agravada, intimada, ndo apresentou impugnacao (e-STJ fl. 682).

E o relatorio.
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Aglint

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.774.314 - SP
(2018/0261009-7)

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. ZENITHAL ORGANIZACAO CONSTRUTORA COMERCIAL E
IMOBILIARIA LTDA

: VIVIANE QUAGGIO GOMES - SP120987

: GUSTAVO CUNHA DE MELLO

: SAVIO CARMONA DE LIMA - SP236489

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DISCUSSAO SOBRE REGRA
TECNICA DE CONHECIMENTO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DECISAO MANTIDA.
1. A impossibilidade de analisar a correta aplicacdo de regra técnica de
admissibilidade do recurso especial-ou-do-agravo-em-recurso especial, em
embargos de divergéncia, decorre, no caso, da auséncia de similitude entre o
acordao embargado e o paradigma.
2. Os embargos de divergéncia "[tém] por finalidade uniformizar a
jurisprudéncia do proéprio Superior Tribunal de Justica, quando se verificarem
idénticas situa¢des faticas nos julgados, mas tenha se dado diferente
interpretagéo na legislacdo aplicavel ao caso, ndo se prestando para avaliar
possivel justica ou injustica do 'decisum"(Agint nos EREsp 1.322.449/RJ,
Relator Ministto FRANCISCO FALCAO, CORTE ESPECIAL, julgado em
15/8/2018, DJe 28/8/2018).
3. Nao merece conhecimento os embargos de divergéncia quanto a questdo
gue "nao foi analisada pelo aresto impugnado, tampouco foi objeto de
embargos de declaragdo" (Agint nos EREsp 1.622.531/CE, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, SEGUNDA SEGAO, julgado em 12/12/2018, DJe
18/12/2018).
4. Segunda peticdo de agravo interno ndo conhecida diante da precluséo
consumativa.
5. Agravo interno de fls. 634/655 (e-STJ) a que se nega provimento e de fls.
656/677 ndo conhecido (e-STJ).
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Aglint

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.774.314 - SP
(2018/0261009-7)

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. ZENITHAL ORGANIZACAO CONSTRUTORA COMERCIAL E
IMOBILIARIA LTDA

: VIVIANE QUAGGIO GOMES - SP120987

: GUSTAVO CUNHA DE MELLO

: SAVIO CARMONA DE LIMA - SP236489

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):

Inicialmente, a agravante apresentou, em momentos distintos, duas peticdes agravo, nao

sendo admissivel a segunda, de fls. 656/677 (e-STJ), ante a ocorréncia da precluséo

consumativa. A propadsito:

acolhida.

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. DOIS RECURSOS INTERPOSTOS
CONTRA UMA UNICA DECISAO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO CONHECIMENTO DO SEGUNDO AGRAVO
INTERNO DE FLS. 337/344. AUXILIO-ACIDENTE. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS PARA A CONCESSAO. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Apresentadas duas peticdes sucessivas de agravos contra a mesma decisao, resta
0 segundo deles prejudicado, ndo podendo sequer ser conhecido, por for¢a dos
principios da preclusédo consumativa e da unirrecorribilidade. Precedentes.

[...]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint - no AREsp 1.083.101/SP; Relator Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19/9/2017, DJe 3/10/2017.)

Além disso, a insurgéncia do recurso de fls. 634/655 (e-STJ) ndo merece ser

A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da

decisdo agravada, razdo pela qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos (e-STJ

fls. 628/632):

Trata-se de embargos de divergéncia interpostos contra acorddo da Terceira Turma
deste Tribunal Superior, que ndo conheceu do recurso especial da embargante, ante a
auséncia de prequestionamento. O acérdéo estd assim ementado (e-STJ fl. 513):
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C DEVOLUCAO DE VALORES.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO NAO EFETUADO.
SIMILITUDE FATICA NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO TEMA. INVIABILIDADE.
1. Acdo de rescisdo contratual cumulada com devolucéo de valores.
2. Eventual decisdo prolatada no Tribunal a quo ndo vincula esta Corte, a
guem compete, de forma definitiva, decidir sobre a admissibilidade, efeitos e
meérito do recurso especial.
3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, apontados somente nas razdes do recurso especial, impede o
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conhecimento do recurso especial.

4. A auséncia de prequestionamento do tema que se supde divergente
impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c¢" do art. 105,
11, da CF.

5. Agravo interno néo provido.

Defende a embargante (e-STJ fls. 527/547) a existéncia de dissenso jurisprudencial
entre o aresto embargado e o aco6rdaos da Quarta Turma do STJ prolatados no
julgamento do Agint no AREsp n. 1.434.233/SP, REsp n. 1.753.855/RJ, REsp n.
1.211.323/MS e REsp n. 1.008.610/RJ, pois teria ocorrido o prequestionamento ficto
da matéria na origem e, no mérito recursal, entende que os juros de mora sobre o valor
a ser devolvido a parte recorrida deveriam ser fixados desde o transito em julgado da
deciséo.
Os acordaos paradigmas possuem as seguintes ementas:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO
AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DA DEMANDADA.
1. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem, ndo obstante a oposicdo de embargos de declaragéo,
impede 0 acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento. Incidéncia da Simula 211 do STJ.
1.1. In casu, deixou a recorrente de indicar, nas razées do apelo extremo, a
violagdo ao art. 1022 do CPC/15, a fim de que esta Corte pudesse averiguar
possivel omissao no julgado quanto ao tema.
1.2. "A admisséo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao art.
1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgdo julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acérdao, que uma vez constatado, podera
dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei". (REsp
1639314/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017,
DJe 10/04/2017).
1.3. Na insténcia especial, o requisito do prequestionamento é indispensavel
mesmo em questfes de ordem publica. Precedentes.
2.Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp 1.434.233/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 30/5/2019, DJe 4/6/2019.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO
RECLAMO SOMENTE PARA AFASTAR A MULTA DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS. INSURGENCIA RECURSAL DO DEMANDADO.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, impede seu conhecimento,
a teor da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica. 1.1. A jurisprudéncia
desta Corte Superior firmou o entendimento, a luz do Novo Cddigo de
Processo Civil, que para a admissdo de prequestionamento ficto previsto no
art. 1.025 do CPC/15, em recurso especial, € necessario que a parte
recorrente tenha indicado também a violagdo ao art. 1.022 do CPC/15, para
gue se possibilite ao 6rgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acordao. Precedentes.

2. A auséncia de impugnacdo de fundamentos do aresto recorrido enseja a
incidéncia, por analogia, da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes.

3. Para alterar a conclusdo alcangada pela Corte de origem pela legitimidade
ativa, seria necessério o reexame das clausulas do contrato social das
empresas e do acervo fatico-probatério dos autos, Unica maneira de

Documento eletrénico VDA23762901 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 18/11/2019 21:01:35
Codigo de Controle do Documento: 515D7711-AB28-4E62-9E94-A3AC87FF7A3A



desconstituir os fundamentos de que: a) a agravada € a verdadeira credora;
b) houve anuéncia do banco agravante; e c) ndo restou comprovada a
auséncia de coligagéo.

Contudo, a referida providéncia é incompativel com a via especial, consoante
disp6em as Sumulas 5 e 7 desta Corte. Precedentes.

4. E cedico na jurisprudéncia desta Corte Superior, que a matéria n&o
alegada no momento oportuno, qual seja, apelacdo, trata-se de indevida
inovacao recursal, sendo inviavel a sua andlise pelo Tribunal de origem, por
forca do principio do tantum devolutum quantum appellatum, ainda que se
refira & matéria de ordem publica.

Incidéncia da Simula 83 do STJ. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido

(Agint no REsp 1.753.855/RJ, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 4/6/2019, DJe 10/6/2019.)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO. DENUNCIA PELO
COMPROMISSARIO COMPRADOR EM FACE DA INSUPORTABILIDADE
NO PAGAMENTO DAS PRESTAGCOES. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO
PARCIAL DO VALORES PAGOS. TAXA DE OCUPACAO DEVIDA POR
TODO O PERIODO DE POSSE SOBRE O IMOVEL. ENTENDIMENTO
ADOTADO PARA EVITAR O ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA DO
COMPRADOR. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL. DATA DO
TRANSITO EM JULGADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O entendimento firmado no ambito da Segunda Segao é no sentido de ser
possivel a resolucdo do compromisso de compra e venda, por parte do
promissario comprador, quando se Ihe afigurar economicamente insuportavel
0 adimplemento contratual.

2. Ocorrendo a resolugcdo do compromisso por culpa do promissario
comprador, este devera ser ressarcido parcialmente sobre o valor pago.

3. No caso em julgamento, considerando suas peculiaridades, a taxa de
ocupacdo deve incidir desde o inicio da permanéncia no imoével até sua
efetiva devolucdo, tendo em vista a necessidade de ndo gerar
enriguecimento sem causa por parte do promissario comprador.

4. Na hipotese de resolucao contratual do compromisso de compra e venda
por - desisténcia dos adquirentes,em que postulada, pelos autores, a
restituicdo das parcelas pagas de forma diversa da clausula penal
convencionada, 0s juros moratérios serdo computados a partir do transito em
julgado da decisao.

5. Recurso especial provido.

(REsp 1.211.323/MS, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 1°/10/2015, DJe 20/10/2015.)

CIVIL E PROCESSUAL. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E
VENDA. RESOLUCAO UNILATERAL PELO PROMITENTE-
COMPRADOR INJUSTIFICADAMENTE. PARCELA A SER RESTITUIDA.
JUROS MORATORIOS. TERMO DE FLUICAO. TRANSITO EM
JULGADO.

I. Na hipotese de resolugdo contratual do compromisso de compra e venda
por simples desisténcia dos adquirentes, em que postulada, pelos autores, a
restituicdo das parcelas pagas de forma diversa da clausula penal
convencionada, os juros moratdrios sobre as mesmas serdo computados a
partir do transito em julgado da deciséao.

Il. Inexisténcia de mora anterior da ré.

I1l. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1.008.610/RJ, Relator Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
SEGUNDA SECAO, julgado em 26/3/2008, DJe 3/9/2008.)
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Requer a alteragdo do julgado embargado, bem como o conhecimento e provimento do

recurso especial (e-STJ fl. 543).

E o relatorio.

Decido.

A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que os embargos de divergéncia

sdo incabiveis quando o acérddao embargado ndo conheceu do recurso, tendo o

paradigma dado provimento a impugnagédo. A proposito:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IR E CSLL. CONCESSIONARIA DE
RODOVIA. BASE DE CALCULO. DISCUSSAO DE CRITERIOS DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA ENTRE OS ARESTOS
CONFRONTADOS. AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.
1. E pacifica a jurisprudéncia de que ndo se configura divergéncia entre
julgados quando um deles adentra o mérito do recurso, apreciando a questao
controvertida, enquanto o outro ndo conhece do Recurso Especial, deixando
de enfrentar a tese meritéria, em razéo de Obice relacionado a admissibilidade
recursal. 2. Isso porque o exame dos requisitos de admissibilidade do
Recurso Especial demanda a andlise das particularidades de cada caso,
circunstancia que soé revelaria o cabimento dos Embargos de Divergéncia se
as questdes tratadas nos acérddos confrontados fossem absolutamente
idénticas, bem como o0s seus votos condutores. 3. Na hipétese dos autos, a
2a. Turma desta Corte ndo conheceu do Recurso Especial, sob o
fundamento de que o Tribunal de origem analisou em profundidade o contrato
de concessdo para concluir que a empresa presta servicos e que quaisquer
atividades complementares exercidas pela impetrante sdo meramente
subsidiarias a principal, que é a prestacdo de servi¢os, concluindo que ndo
ha como infirmar o acérdédo recorrido, pois a analise da atividade tributada
demandaria reexame do objeto contratual, o que é vedado nos termos das
Sumulas 5 e 7/STJ.
4. Ocorre que ndo ha parametro de comparagdo possivel entre os casos
confrontados, pois 0 precedente da la. Turma.indicado como paradigma
apreciou questao diversa, qual seja, prescindibilidade da contemporaneidade
dos sintomas da neoplasia maligna para fins de isen¢do do Imposto de
Renda, consignando que, naquele caso, apenas seria necessdaria a
revolaracdo da prova delineada no aresto recorrido para se acolher a
pretensdo recursal. Logo, os presentes Embargos de Divergéncia nao
ultrapassam a barreira de admissibilidade.
5. Agravo Interno da Contribuinte a que se nega provimento.
(Agint nos EREsp 1.253.824/RS, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/2/2018, DJe 1°/3/2018.)

Conforme a orientacdo pacifica do STJ, os embargos de divergéncia ndo servem para
discutir o acerto na aplicagdo da regra técnica de conhecimento do especial, a exemplo
da exigéncia de impugnacao especifica dos fundamentos para a inadmissibilidade do
recurso especial. A esse respeito:
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO. ACORDAO EMBARGADO.
SUMULA N° 7/STJ. PARADIGMA QUE VERSA SOBRE O MERITO DA
CONTROVERSIA. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DISCUSSAO SOBRE APLICACAO DE REGRA TECNICA DE
CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SOBRESTAMENTO. ART. 543-C
DO CPC. DESCABIMENTO. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.
1. Nao se verifica similitude fatica a autorizar o conhecimento dos embargos
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de divergéncia quando os julgados confrontados ndo guardam idéntico grau
de cognigéo.

2. E firme a orientag&o jurisprudencial deste Sodalicio no sentido de que os
embargos de divergéncia ndo se prestam a discutir o erro ou o acerto do
decisum quanto & incidéncia ou ndo de regra técnica de conhecimento de
recurso especial, no caso, do enunciado n® 7 desta Corte.

3. O pedido de sobrestamento do feito até julgamento de recurso especial
representativo da controvérsia ndo tem amparo legal, na medida em que o
art. 543-C do Cddigo de Processo Civil autoriza tdo somente a suspensao
dos recursos especiais nos Tribunais de segunda instancia.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp n. 442.743/RS, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/9/2014, DJe
24/9/2014.)

Além disso, carece de similitude a divergéncia apontada em relagéo as regras técnicas
de conhecimento do recurso especial.
Com efeito, o acordao recorrido, considerando apenas os fundamentos da decisdo de
origem, bem como a peticdo recursal destes autos, ndo conheceu do recurso em
virtude da auséncia de prequestionamento.
Nos acoérdaos paradigmas (Agint no AREsp n. 1.434.233/SP, REsp n. 1.753.855/RJ),
a Quarta Turma, considerando especificamente o acérdao da origem e a peticdo do
recurso especial daqueles autos, entendeu ser possivel o conhecimento do recurso e o
exame do mérito recursal.
Quanto a suposta divergéncia relativa ao termo inicial dos juros de mora, a Terceira
Turma ndo a examinou, uma vez que nem sequer conheceu do recurso especial da
parte ora embargante nesse ponto. A propdsito:
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. CIVIL. REPARACAO CIVIL. PRESCRICAO (CC,
ART. 200). INDEPENDENCIA DA ACAO PENAL. ELEMENTOS
NECESSARIOS A PROPOSITURA DA ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. FALTA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA.
INADMISSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.
1. Inadmissibilidade dos embargos de divergéncia em face da auséncia de
similitude fatica e juridica entre os acordaos confrontados.
2. A alegacdo de que, na hipotese especifica do aresto embargado, os
autores j4 possuiam todos os elementos necessarios para exercitar a
pretens@o de reparagao civil, independentemente do resultado da acdo penal,
ndo foi analisada pelo aresto impugnado, tampouco foi objeto de embargos
de declaragéo.
3. A incidéncia, ou nédo, do art. 200 do Cddigo Civil, nos casos confrontados,
seria mera consequéncia das particularidades de cada lide, fendmeno
insuscetivel de sindicancia em embargos de divergéncia, sede ainda mais
estreita do que a do proprio recurso especial, ndo se prestando a andlise da
interpretacdo da legislacao federal, a rescisdo de julgados ou a correcdo de
erro ou de injustica ocorridos em anterior julgamento.
4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint nos EREsp 1.622.531/CE, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 12/12/2018, DJe 18/12/2018.)

Assim, com fundamento no art. 266-C do RISTJ, INDEFIRO LIMINARMENTE os
embargos.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro em 20% (vinte por cento) o valor
atualizado dos honorarios advocaticios, fixados na origem, observando-se os limites
dos 88 2° e 3° do referido dispositivo. Deferida a gratuidade da justica, deve ser
observada a regra do 8§ 3° do art. 98 do CPC/2015.

Publique-se e intimem-se.
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A impossibilidade de analisar a correta aplicagdo de regra técnica de
admissibilidade do recurso especial ou do agravo em recurso especial, em embargos de
divergéncia, decorre da auséncia de similitude entre o acérddo embargado e o paradigma.

No caso, 0 aresto embargado, considerando as razdes do Tribunal de origem,
bem como a peticdo de recurso especial apresentada pelos ora embargados, entendeu ser
impossivel o exame do mérito recursal, ante a falta de prequestionamento e a auséncia de
cotejo analitico (e-STJ fls. 520/521).

Os paradigmas apontados (Agint no AREsp n. 1.434.233/SP, REsp n.
1.753.855/RJ), por outro lado, concluiram pela admissibilidade recursal tendo por base
apenas a decisdo da origem e a peti¢do recursal daqueles autos.

Constata-se, portanto, a diferenca fatico-processual entre os julgados
confrontados.

Vale registrar que as exigéncias relativas a demonstracdo da divergéncia

jurisprudencial ndo foram modificadas pelo CPC/2015, assim dispondo seu art. 1.043, § 4°:
Art. 1.043. E embargéavel o acorddo de 6rgo fracionario que:

[...]

§ 4° O recorrente provara a divergéncia com certidao, cépia ou citagdo de repositério
oficial ou credenciado de jurisprudéncia, inclusive em midia eletrdnica, onde foi
publicado o acdrdao divergente, ou com a reproducédo de julgado disponivel na rede
mundial de computadores, indicando a respectiva fonte, e mencionarqd as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados.

Além disso, o alegado dissidio relativo ao termo inicial dos juros de mora,
segundo apontado na decisdo ora agravada, também n&o merece conhecimento, pois néo foi
apreciado pela Terceira Turma.

Logo, mantém-se os 6bices ao conhecimento dos embargos de divergéncia,
tendo em vista que, inexistindo semelhanca entre o acdrddo recorrido e os paradigmas,
eventual erro ou injustica do julgado da turma quanto ao conhecimento do recurso especial
nao os torna cabiveis, pois tais embargos "[tém] por finalidade uniformizar a jurisprudéncia do
préprio Superior Tribunal de Justica, quando se verificarem idénticas situagdes faticas nos
julgados, mas tenha se dado diferente interpretacdo na legislacdo aplicavel ao caso, ndo se
prestando para avaliar possivel justica ou injustica do decisum" (Agint nos EREsp
1.322.449/RJ, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, CORTE ESPECIAL, julgado em
15/8/2018, DJe 28/8/2018).

Em tais circunstancias, as razfes deduzidas pela recorrente ndo se mostram
suficientes para ensejar a reforma da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA23762901 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 18/11/2019 21:01:35
Codigo de Controle do Documento: 515D7711-AB28-4E62-9E94-A3AC87FF7A3A



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO
Agint nos EREsp 1.774.314 /| SP

Numero Registro: 2018/0261009-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10059259220158260564 20170000089643

Sessao Virtual de 27/11/2019 a 03/12/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

AUTUAGCAO

EMBARGANTE : ZENITHAL ORGANIZACAO CONSTRUTORA COMERCIAL E IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADO : VIVIANE QUAGGIO GOMES - SP120987

EMBARGADO : GUSTAVO CUNHA DE MELLO

ADVOGADO : SAVIO CARMONA DE LIMA - SP236489

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROMESSA DE COMPRA E VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ZENITHAL ORGANIZACAO CONSTRUTORA COMERCIAL E IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADO : VIVIANE QUAGGIO GOMES - SP120987

AGRAVADO : GUSTAVO CUNHA DE MELLO

ADVOGADO : SAVIO CARMONA DE LIMA - SP236489

TERMO

A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 03 de dezembro de 2019
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