iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGA N°54.513 - SP
(2017/0159237-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : LUCAS JUSTINO FERREIRA
ADVOGADO : LUIZ AUGUSTO DE CARVALHO E OUTRO(S) - SP034404
AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. COMPETENCIA PARA O PROCESSAMENTO DE
JULGAMENTO DE AQAO DE MANDADO DE SEGURANCA CONTRA
ATO JUDICIAL PROFERIDO NO SISTEMA DE JUIZADOS ESPECIAIS.
RE 586.789/PR. REPERCUSSAO GERAL. SUMULA 376/STJ.

1. "As Turmas Recursais sG0 Orgaos recursais ordinaios de Ultima instancia
relativamente as decisbes dos Juizados Especiais, de forma que os juizes dos
Juizados Especiais estdo a elas vinculados no que concerne ao reexame de seus
julgados. Competente a Turma Recursal para processar e julgar recursos contra
decisfes de primero grau, também o é para processar e julgar 0 mandado de
seguranga subditutivo de recurso.” (RE 586789/PR, Reator:  Min. Ricardo
Lewandowski, Tribuna Pleno, julgado em 16/11/2011).

2. A teor da Simula 376/STJ, compete a turma recursal processar e julgar o
mandado de seguranca contra ato de juizedo especial.

3. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, 0 seguinte resultado de julgamento: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)." A Sra. Ministra Assusete Maga hées, os Srs. Minigtros Francisco Facéo
(Presidente), Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2018

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Rdator
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Aglnt no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°54.513 - SP
(2017/0159237-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : LUCAS JUSTINO FERREIRA
ADVOGADO . LUIZ AUGUSTO DE CARVALHO E OUTRO(S) - SP034404
AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Lucas Justino Ferreira interpde agravo interno contra a decisdo monocrética assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. COMPETENCIA
PARA O PROCESSAMENTO DE JULGAMENTO DE ACAO DE MANDADO
DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL PROFERIDO NO SISTEMA DE
JUIZADOS ESPECIAIS. RE 586.789/PR. REPERCUSSAO GERAL. SUMULA
376/STJ. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA NAO
PROVIDO.

Apresenta as seguintes razdes pelas quais pede a reforma da monocrética

3. Pois bem, em julgado da 42 Turma deste Superior Tribunal Justica,
com situacdo fatica, e arcabouco juridico idéntico ap presente caso, onde
também foi questionada a competéncia dos Orgados integrantes do
microssistema do juizado especial para decidir sobre a prépria
competéncia, tendo como relator o Ministro Marco Buzzi, no RMS
37.775, contra decisdo da 12 Turma do Colégio Recursal dos Juizados
Especiais da comarca de Vitdria, onde o ac6rddo da turma recursal,
também fustigado por Mandado de Seguranca no Tribuna de Justica do
Espirito Santo, em matéria relacionada a necessaria producéo de prova
pericia, com questionamento da competéncia do juizado especia para
decidir sobre seus proprios julgamentos, e, com o TJ-ES extinguindo o
Mandado de Seguranca, sem resolucdo de mérito, em igud modo que
neste caso concreto, afirmando no acord@o que “descabe impetracdo de
mandado de seguranca quando ha previsdo legd de medida judicid
propria para modificar decisdo de colegiado recursal ou quando é gjuizado
apos o transito em julgado do ato impugnado”, este Superior Tribunal de
Justica, em decisdo unanime da turma, foi determinada a remessa dos
autos a0 TJ-ES para que o0 mandado de seguranca, entdo impetrado e
extinto prosseguisse, e que fosse processado e julgado no mérito.

4. Néo é sb este exemplo, de que a decisdo tomada no caso concreto
destes autos, em nada acompanha a jurisprudéncia consolidada neste
Tribunal, decidindo gque nenhum dos 6rgéos integrantes do microssistema
do juizado especial possui autonomia para decidir sobre a propria
competéncia, cabendo aos Tribunais de Justica, fazé-lo, mediante
impetracdo de Mandado de Seguranca, mesmo contra decisdo ja
transitada em julgado, hga vista ser questdo de ordem pulblica, e
independentemente ser o juiz monocratico, ou turma recursal, por
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decis@o de seu relator ou presidente, confira-se, neste proposito os
seguintes arrestos deste Tribunal, confirmando nosso posicionamento,
estabelecido no ambito deste Superior Tribuna de Justica, mediante o
mecanismo de construcéo jurisprudencial, por ndo estar previsto, de
maneira expressa, na Le federa n° 9.099/95, qualquer controle da
competéncia das decisdes proferidas pelos Juizados Especiais:

[...]

5. Sendo uma Corte de precedentes, cabe ao Superior Tribuna de
Justica a missdo precipua de uniformizar o entendimento jurisprudencial,
e unificar ainterpretacdo da lei federal em todo o territério nacional.

6. De modo que esta Corte ndo pode permitir que houvesse decisbes
outras dispares de tudo aguilo que vem sendo estabelecido de forma
perene nas pléiades de suas Turmas, e no 6rgdo especial, sob pena de
comprometer sua missdo Congtitucional, e se tornar uma fonte
propagadora de inseguranca juridica, que contaminara de forma
irremediavel todo 0 seu sistema de precedentes, envenenando até o
ordenamento juridico pétrio.
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Aglnt no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°54.513 - SP
(2017/0159237-5)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. COMPETENCIA PARA O PROCESSAMENTO DE
JULGAMENTO DE AQAO DE MANDADO DE SEGURANCA CONTRA
ATO JUDICIAL PROFERIDO NO SISTEMA DE JUIZADOS ESPECIAIS.
RE 586.789/PR. REPERCUSSAO GERAL. SUMULA 376/STJ.
1. "As Turmas Recursais s80 Orgaos recursais ordinaios de Ultima instancia
relativamente as decisdes dos Juizados Especiais, de forma que os juizes dos
Juizados Especiais estéo a elas vinculados no que concerne ao reexame de seus
julgados. Competente a Turma Recursal para processar e julgar recursos contra
decisbes de primero grau, também o é para processar e julgar 0 mandado de
seguranga subditutivo de recurso.” (RE 586789/PR, Reator:  Min. Ricardo
Lewandowski, Tribuna Pleno, julgado em 16/11/2011).
2. A teor da Simula 376/STJ, compete a turma recursal processar e julgar o
mandado de seguranca contra ato de juizedo especial.
3. Agravo interno n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Sem
possibilidade de reforma da monocrética.

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo n. 3/STJ: " Aos recursos inter postos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os

requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Houve, em breve sintese, a interposicao de recurso ordin&io pelo ora agravante Lucas
Justino Ferreira contra um acorddo prolatado pelo Eg. Tribunad de Justica do Estado de Séo
Paulo que denegara a ordem mandamental pleiteada por considerar que uma vez voltada contra
ato judicid proferido no Sistema de Juizados Especiais do Estado de S&o Paulo a competéncia
serig, entdo, de alguma das Turmas Recursais.

O recurso ordin&io, entdo, foi por mim julgado monocraticamente em sentido contrario

a pretensdo ora reiterada na minuta desta agravo interno em consideracéo a nossa jurisprudéncia
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remansosa, expressada em enunciado sumular, e também em precedente do Supremo Tribuna

Federa formado pelo sistema da repercusséo geral.

Quanto a este, reitero:

Ementa: CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA PARA O
EXAME DE MANDADO DE SEGURANCA UTILIZADO COMO
SUBSTITUTIVO RECURSAL CONTRA DECISAO DE JUIZ FEDERAL NO
EXERCICIO DE JURISDICAO DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA
RECURSAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DESPROVIDO.

| - As Turmas Recursais sdo 6rgdos recursais ordinarios de Ultima instancia
relativamente as decisBes dos Juizados Especiais, de forma que os juizes dos
Juizados Especiais estdo a elas vinculados no que concerne ao reexame de seus
julgados.

Il — Competente a Turma Recursal para processar e julgar recursos contra
decisdes de primeiro grau, também o é para processar e julgar o mandado de
seguranca substitutivo de recurso.

1l — Primazia da smplificacdo do processo judicid e do principio da razoavel
duracdo do processo.

IV - Recurso extraordinério desprovido.

(RE 586789, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribuna Pleno,
jugado em 16/11/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO ACORDAO
ELETRONICO DJe-039 DIVULG 24-02-2012 PUBLIC 27-02-2012 RTJ
VOL-00223-01 PP-00590)

Quanto a nossa jurisprudéncia, transcrevo o enunciado da Simula 376/STJ. "Compete a

turma recursal processar e julgar 0 mandado de seguranca contra ato de juizado especial.”

A exigéncia de precedentes judicias que escapam a esse entendimento, longe de
amparar a pretensdo do ora agravante, na verdade confirmam tratar-se de casos isolados que
sequer podem ser considerados como indicativos de dguma mudanca jurisprudencid, eles é que

ndo se Ujeitando a estabilidade e integridade da nossa jurisprudéncia.

Nesse sentido, o referente a0 M'S 15.223/RJ, da lavra do Min. Honildo Amara de
Mélo Castro, foi tomado monocraticamente e dele ndo houve sequer a interposicéo de recurso
com o fim de instar a competéncia do colegiado e propiciar uma manifestacdo mais abrangente e
coletiva do Tribund, notando-se, diés, ter Sdo proferida a decisGo em 27/05/2010, antes do
referido precedente do Supremo Tribuna Federal.

No mesmo eito versa o segundo precedente, relacionado ao RM S 17.524/BA, da lavra
da Min. Nancy Andrighi, que cuida de feito julgado em 11/09/2006, antes ainda publicacéo da

nossa SUmula 376, que ocorreu apenas em 2009, e igudmente do transcrito precedente do
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Supremo Tribunad Federd, do ano de 2011.

Nenhum deles presta-se, portanto, a socorrer o alegado peo agravante porque néo
refutam o fundamento da jurisprudéncia dominante e atual do Superior Tribuna de Justica e do
Supremo Tribuna Federal.

AsIm, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0159237-5 RMS 54.513/ SP
NuUmero Origem: 20714250520138260000
PAUTA: 06/12/2018 JULGADO: 06/12/2018

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : LUCASJUSTINO FERREIRA
ADVOGADO : LUIZ AUGUSTO DE CARVALHO E OUTRO(S) - SP034404
RECORRIDO : ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUCASJUSTINO FERREIRA
ADVOGADO : LUIZ AUGUSTO DE CARVALHO E OUTRO(S) - SP034404
AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente),
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



