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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.814 - MG (2017/0075485-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: IGOR AUGUSTO SILVEIRA FLOR

: EMILIANA SOARES PONZO DE CASTRO FELIX - MG073811
. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGAQAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. REU EM
LOCAL INCERTO E NAO SABIDO. MANDADO DE PRISAO
AINDA NAO CUMPRIDO. GARANTIA DE APLICACAO DA LEI
PENAL. ORDEM DE CUSTODIA FUNDAMENTADA E
NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO CONHECIDO E IMPROVIDO.
1. O fato de o mandado de prisdo nao ter sido cumprido, estando
o réu em local incerto e ndo sabido desde a ordem segregativa,
autoriza a privacao de liberdade, para assegurar a aplicacao da lei
penal.
2. Concluindo-se pela imprescindibilidade da preventiva, esta
clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da priséo,
cuja aplicacdo ndo se mostraria adequada para O
restabelecimento da ordem publica.
3. Recurso ordinario conhecido e improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs.
Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram com o

Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.814 - MG (2017/0075485-0)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : IGOR AUGUSTO SILVEIRA FLOR

ADVOGADO : EMILIANA SOARES PONZO DE CASTRO FELIX - MG073811

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Cuida-se de recurso ordinério
interposto por IGOR AUGUSTO SILVEIRA FLOR contra acérdao proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais, que denegou a ordem de habeas corpus
impetrado em seu favor.

Alega o recorrente, em sintese, ndo possuir antecedentes criminais, ter
residéncia fixa e trabalho licito, asseverando que compareceu a autoridade policial por

duas vezes e ter constituido advogado.

Postula a concessédo de liminar, para que possa responder 0 processo
em liberdade, considerando a possibilidade de aplicacdo de medidas diversas da

segregacao corporal e os prejuizos de ordem moral e psicoldgica da custodia cautelar.
Ao final, requer a concessao da ordem.
A liminar foi indeferida.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal ofertou parecer pelo

seu desacolhimento.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.814 - MG (2017/0075485-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Os elementos
existentes nos autos dao conta de que o Delegado de Policia da Comarca de
Conceicdo do Rio Verde ofereceu representacdo objetivando a custodia cautelar de
IGOR AUGUSTO SILVEIRA FLOR, ora recorrente, para garantia da ordem publica, por

ter praticado crime de tentativa de homicidio qualificado.

O Ministério Publico estadual emitiu parecer favoravel, oferecendo, na

mesma oportunidade, a denuncia.
O pedido foi deferido, decretando-se a priséo preventiva.

Impetrado habeas corpus, a ordem foi denegada, sob o fundamento de
gue o fato teria ocorrido durante o dia, tendo sido desferido diversos golpes contra a
vitima com objeto perfuro-cortante, além de se encontrar o paciente em local incerto e

néo sabido.
Dai a interposicdo deste recurso ordinario.
Airresignacdo, porém, ndo merece prosperar.

Isso porque, teria o crime sido cometido a luz do dia e com extrema

violéncia, além do fato de estar o acusado foragido, in verbis:

De fato, o presente caso demonstra a existéncia de uma
periculosidade concreta, levando-se em conta que o
paciente teria, em tese, desferido diversos golpes contra a
vitima, em praca publica durante o periodo matutino,
utilizando-se de um objeto cortante/perfuro-cortante.
Ademais, conforme informado pela autoridade apontada
como coatora a f. 115v., o paciente encontra-se em local
incerto e ndo sabido, o que também justifica a manutencéo
do decreto preventivo por conveniéncia da instrucdo
processual e para garantira aplicacao da lei penal (fl. 176).

Esclarecidos os fatos, verifica-se que a custédia do recorrente se
encontra devidamente justificada com base no art. 312 do CPP, mostrando-se
necessaria, principalmente, como forma de assegurar a aplicacao da lei penal, uma vez

gue o réu permanece em local incerto e néo sabido.
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Com efeito, das informagbes obtidas no Juizo processante, verifica-se
gue, até o momento, ainda nao foi cumprido o mandado de prisdo expedido em desfavor
do recorrente, em face da sua nao localizacdo, permanecendo foragido do distrito da
culpa, o que demonstra que a segregacao cautelar se mostra imprescindivel, também,
para assegurar a aplicacao da lei penal, pois nitida a intencéo do réu de obstaculizar o

andamento da acéo criminal contra si deflagrada e ainda de evitar a acao da Justica.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a evasdo do distrito da culpa,
comprovadamente demonstrada nos autos e que perdura, € motivacdo suficiente a

autorizar a segregacao cautelar para assegurar a aplicacéo da lei penal.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO SIMPLES. SENTENCA DE PRONUNCIA
SUPERVENIENTE. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA PELOS
MESMOS FUNDAMENTOS DO DECRETO PRISIONAL. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

[...]

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que
tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal.

Il - Na hipotese, a manutencdo da segregacdo cautelar do
recorrente encontra-se devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, notadamente para se assegurar a
aplicacdo da lei penal e pela conveniéncia da instrucdo criminal,
uma vez que o recorrente estava em local incerto e ndo sabido,
assim como pelo fato de ameaca a testemunhas (precedentes).

IV - Condigbes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por si
s@s, garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se
ha nos autos elementos habeis a recomendar a manutencéo de
sua custédia cautelar. Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, o que ocorre na hipotese.

Recurso ordinério desprovido.

(RHC 80.420/CE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
DJe 28/06/2017)

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO  CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
INEXISTENTE. PARECER ACOLHIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem reiteradamente decidido que
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a prisdo cautelar sO pode ser imposta ou mantida quando
evidenciada, com explicita e concreta fundamentacdo, a
necessidade da rigorosa providéncia.

2. Na espécie, a prisdo preventiva esta assentada na necessidade
de se garantir a ordem publica, dada a periculosidade concreta
do agente, supostamente integrante de estruturada
organizacdo criminosa, de ampla atuacdo, voltada a
disseminacdo de substancia entorpecente, somado ao fato de
encontrar-se o paciente foragido desde o inicio. O que demonstra
a intencdo de prejudicar a atuacao da Justica e de se furtar a
aplicacdo da lei penal.

3. Eventuais condicdes pessoais favoraveis nao possuem o condao
de, por si s0s, conduzir a revogac¢ao da prisdo preventiva.

4. Ordem denegada.

(HC 349.418/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/06/2017)

Destarte, concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
preventiva, esta clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da priséo, uma
vez que, além de haver motivacao apta a justificar o sequestro corporal a bem da ordem
publica, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente para reprimir a
atividade ilicita desenvolvida pelo recorrente, diante da presenca do periculum libertatis,

bem demonstrado na espécie.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada
a necessidade concreta da custddia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica,
as medidas cautelares alternativas a priséo, introduzidas pela Lei n.° 12.403/2011, ndo
se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressdo do crime" (HC
261.128/SP, Rel. Ministto MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe

29/04/2013).

Assim, a prisdo preventiva esta suficientemente embasada e merece ser
mantida, principalmente a bem da ordem publica e para garantia da futura aplicacao da
lei penal, ndo havendo coacéao ilegal a ser sanada por esta Corte Superior de Justica.

Diante do exposto, conhece-se do recurso ordinario em habeas corpus e

nega-se-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0075485-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 82.814/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0015836712016 00176693920178130000 10000170017669000 10000170017669001
EM MESA JULGADO: 28/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . IGORAUGUSTO SILVEIRA FLOR
ADVOGADO . EMILIANA SOARESPONZO DE CASTRO FELIX - MG073811
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel [lan Paciornik.



