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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.539.817 - SC (2015/0110524-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : UP UNIDADE DE PSIQUIATRIA SOCIEDADE SIMPLES LTDA
ADVOGADO : RICARDO JOSUE PUNTEL - RS031956
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CSSL E IRPJ. REDUCAO DA ALIQUOTA. LEI N.
9.249/1995. ATIVIDADE HOSPITALAR. INTERPRETACAO RESTRITIVA.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreenséo de que o beneficio
fiscal sob analise "ndo contempla a pura e simples atividade de consulta
médica realizada por profissional liberal, ainda que no interior do
estabelecimento hospitalar’, e, "por decorréncia légica, também é certo
gue o beneficio em tela ndo se aplica aos consultérios médicos situados
dentro dos hospitais que s6 prestem consultas médicas" (EDcl nos EDcl
no REsp 951.251/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Sec¢&o, DJe
2/9/2010).

2. A decisdo ora executada, prolatada por ocasido do julgamento do
Recurso Especial n. 998.466/SC, ndo reconheceu a isencdo pretendida
pela agravante de forma ampla e irrestrita. Ao contrario, ficou consignado,
expressa e claramente na decisdo, que a sociedade recorrente faz jus ao
beneficio fiscal sobre a receita bruta auferida pela atividade especifica de
prestacao de servigos hospitalares.

3. As normas que concedem isencao devem ser interpretadas
restritivamente. Precedente: REsp 938.540/SC, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJ 18/10/2007, p. 316.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sé&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Francisco Falcdo (Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de dezembro de 2017(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.539.817 - SC (2015/0110524-5)

AGRAVANTE : UP UNIDADE DE PSIQUIATRIA SOCIEDADE SIMPLES LTDA
ADVOGADO : RICARDO JOSUE PUNTEL - RS031956
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por UP Unidade de Psiquiatria Sociedade Simples Ltda, contra decisao
monocratica de e-STJ, fls. 505/510, que deu provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional, no sentido de excluir do alcance do beneficio fiscal da reducdo da
aliguota do IRPJ e da CSL as receitas advindas de consultas realizadas nos
consultorios médicos.

A parte agravante afirma, em suma, que o Superior Tribunal de Justica ja
proferiu decisdo de mérito, transitada em julgado, no sentido de que "a agravante nao
faz simples consultas, mas sim servigos equiparados a hospitalares” (e-STJ, fl. 517) e
gue a parte agravada pretende rediscutir o0 mérito, em cumprimento de sentenca.

Impugnacao apresentada as e-STJ, fls. 528/531.

Requer, assim, a submissao do feito ao colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo
merece éxito, na medida em que a parte interessada nao trouxe argumentos aptos a
alteracao do posicionamento anteriormente firmado.

O Superior Tribunal de Justica posicionou-se no sentido de que o
beneficio fiscal sob andlise "ndo contempla a pura e simples atividade de consulta
médica realizada por profissional liberal, ainda que no interior do estabelecimento
hospitalar”, e, "por decorréncia logica, também é certo que o beneficio em tela ndo se
aplica aos consultérios médicos situados dentro dos hospitais que sO prestem
consultas médicas" (EDcl nos EDcl no REsp 951.251/PR, Rel. Ministro Castro Meira,
Primeira Secao, DJe 2/9/2010).

Ao analisar o Recurso Especial n. 998.466/SC, esta Corte prolatou

decisdo monocratica, nos seguintes termos:

Vistos.
Trata-se de recurso especial interposto FAZENDA NACIONAL, com fulcro
no art. 105, lll, "a", do permissivo constitucional, em face do v. acérdao

prolatado pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido, nos termos da
seguinte ementa:

TRIBUTARIO. CLINICA DE PSIQUIATRIA. EQUIPARACAO A
SERVICOS HOSPITALARES. IRPJ. CSLL. BASE DE CALCULO.
LEI N° 9.249/95. COMPENSACAO.

1. Os atos normativos editados pela Secretaria da Receita Federal,
ao exigirem o cumprimento de requisitos estranhos ao conceito de
servicos hospitalares, constante da Lei n°® 9.249/95, extrapolaram
seus proprios limites.

2. Os prestadores de servicos hospitalares tem o direito de recolher
IRPJ e CSSL sob a base de célculo de 12% e 8%, respectivamente,
enquanto os prestadores de servico em geral o fazem sob a base de
calculo de 32%.

3. As clinicas médicas que prestam servicos de psiquiatria
equiparam-se, para os efeitos dos arts. 15, lll, 'a' e 20, caput, da Lei
n° 9.249/95, as prestadoras de servicos hospitalares.

4. Admitida a compensacao.
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Noticiam os autos que UP UNIDADE DE PSIQUIATRIA SOC/ SIMPLES
impetrou mandado de seguranca, objetivando ser reconhecida como
empresa prestadora de servicos meédico-hospitalares e, assim, obter o
direito ao recolhimento de IRPJ e CSSL, com bases de calculos
reduzidas para 8% e 12%, respectivamente, na forma como preconizado
nos arts. 15, lll, "a", e 20, caput, ambos da Lei n® 9.249/95. Pugna pelo
direito & compensacao.

Prestadas as informacdes pela autoridade coatora (fls. 207-213),
sobreveio sentenca denegatoria da seguranca (fls. 234-236).
Inconformada, apelou a autora. Em suas razdes, reiterou os termos da
inicial, sustentando, em sintese, que suas atividades enquadram-se no
conceito de servigcos hospitalares (fls. 241-251).

O TRF/42 Regido deu provimento ao apelo interposto, nos termos da
ementa supra destacada.

Irresignada, a Fazenda Nacional interpde o presente recurso especial,
para apontar violagcdo ao art. 15, 8 19 lll, "a" e art. 20, ambos, da Lei n.°
9.249/95. Aduz a recorrente, em sintese:

a) a atividade desenvolvida pela recorrida ndo se enquadra no conceito de
servigos hospitalares de que trata o dispositivo grifado;

b) o servico hospitalar deve ser dado a partir do critério de natureza
intrinseca do servigo prestado e ndo apenas pelo critério da localizacao,
de modo que as clinicas médicas nao se incluem naquele conceito;

c) a distincao criada pelo legislador ndo se deu por acaso: os hospitais,
sabidamente, tém custos operacionais maiores, que compreendem
internacdo, alimentacdo, enfermagem, lavanderia, comunicacdes, etc.,
enquanto que as clinicas médicas em geral ndo incorrem em boa parte
desses custos, tendo, pro conseguinte, uma margem de lucro maior.
Foram ofertadas contrarrazdes as fls. 289/296.

Brevemente relatados, decido.

A Primeira Sec¢éo, por forgca do julgamento proferido no Resp. n.
1.116.399/BA, Relator Ministro Benedito Goncalves, julgado em
28.10.2009, pendente de publicacdo, firmou entendimento no sentido de
gue "a expressao "servicos hospitalares”, constante do artigo 15, § 1°,
inciso 1ll, da Lei 9.249/95, deve ser interpretada de forma objetiva (ou
seja, sob a perspectiva da atividade realizada pelo contribuinte),
porquanto a lei, ao conceder o beneficio fiscal, ndo considerou a
caracteristica ou a estrutura do contribuinte em si (critério subjetivo), mas
a natureza do préprio servico prestado (assisténcia a saude). Na mesma
oportunidade, ficou consignado que os regulamentos emanados da
Receita Federal referentes aos dispositivos legais acima mencionados
nao poderiam exigir que os contribuintes cumprissem requisitos nao
previstos em lei (a exemplo da necessidade de manter estrutura que
permita a internacdo de pacientes) para a obtencdo do beneficio. Dai a
concluséo de que "a dispensa da capacidade de internacdo hospitalar tem
supedaneo diretamente na Lei 9.249/95, pelo que se mostra irrelevante
para tal intento as disposicOes constantes em atos regulamentares”.
Assim, devem ser considerados servigcos hospitalares "aqueles que se
vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados
diretamente a promocao da saude", de sorte que, "em regra, mas nao
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necessariamente, sao prestados no interior do estabelecimento
hospitalar, excluindo-se as simples consultas médicas, atividade que ndo
se identifica com as prestadas no ambito hospitalar, mas nos consultorios
médicos".

A ementa do julgado restou assim redigida:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 535 e 468 DO CPC. VICIOS
NAO CONFIGURADOS. LEI 9.249/95. IRPJ E CSLL COM BASE DE
CALCULO REDUZIDA. DEFINICAO DA EXPRESSAO "SERVICOS
HOSPITALARES". INTERPRETACAO OBJETIVA.
DESNECESSIDADE DE ESTRUTURA DISPONIBILIZADA PARA
INTERNACAO. ENTENDIMENTO RECENTE DA PRIMEIRA
SECAO. RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO
ARTIGO 543-C DO CPC.

1. Controvérsia envolvendo a forma de interpretacdo da expressao
"servicos hospitalares” prevista na Lei 9.429/95, para fins de
obtencéo da reducéo de aliquota do IRPJ e da CSLL. Discute-se a
possibilidade de, a despeito da generalidade da expresséo contida
na lei, poder-se restringir o beneficio fiscal, incluindo no conceito de
"servicos hospitalares” apenas aqueles estabelecimentos
destinados ao atendimento global ao paciente, mediante internacao
e assisténcia médica integral.

2. Por ocasiao do julgamento do RESP 951.251-PR, da relatoria do
eminente Ministro Castro Meira, a 12 Secédo, modificando a
orientacao anterior, decidiu que, para fins do pagamento dos tributos
com as aliquotas reduzidas, a expressao "servicos hospitalares",
constante do artigo 15, 8§ 19 inciso lll, da Lei 9.249/95, deve ser
interpretada de forma objetiva (ou seja, sob a perspectiva da
atividade realizada pelo contribuinte), porquanto a lei, ao conceder o
beneficio fiscal, ndo considerou a caracteristica ou a estrutura do
contribuinte em si (critério subjetivo), mas a natureza do préprio
servico prestado (assisténcia a salde). Na mesma oportunidade,
ficou consignado que os regulamentos emanados da Receita
Federal referentes aos dispositivos legais acima mencionados nao
poderiam exigir que os contribuintes cumprissem requisitos nao
previstos em lei (a exemplo da necessidade de manter estrutura que
permita a internacdo de pacientes) para a obtencao do beneficio. Dai
a conclusdao de que "a dispensa da capacidade de internacao
hospitalar tem supedaneo diretamente na Lei 9.249/95, pelo que se
mostra irrelevante para tal intento as disposi¢cdes constantes em
atos regulamentares”.

3. Assim, devem ser considerados servicos hospitalares "aqueles
que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais,
voltados diretamente a promocéo da saude”, de sorte que, "em
regra, mas nao necessariamente, sdo prestados no interior do
estabelecimento hospitalar, excluindo-se as simples consultas
médicas, atividade que ndo se identifica com as prestadas no
ambito hospitalar, mas nos consultérios médicos".
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4. Ressalva de que as modificagdes introduzidas pela Lei 11.727/08
ndo se aplicam as demandas decididas anteriormente a sua
vigéncia, bem como de que a reducdo de aliquota prevista na Lei
9.249/95 ndo se refere a toda a receita bruta da empresa
contribuinte genericamente considerada, mas sim aquela parcela da
receita proveniente unicamente da atividade especifica sujeita ao
beneficio fiscal, desenvolvida pelo contribuinte, nos exatos termos do
§ 2° do artigo 15 da Lei 9.249/95.

5. Hipétese em que o Tribunal de origem consignou que a empresa
recorrida presta servicos meédicos laboratoriais (fl. 389), atividade
diretamente ligada a promocé&o da saude, que demanda maquinario
especifico, podendo ser realizada em ambientes hospitalares ou
similares, ndo se assemelhando a simples consultas médicas,
motivo pelo qual, segundo o novel entendimento desta Corte, faz jus
ao beneficio em discussao (incidéncia dos percentuais de 8% (oito
por cento), no caso do IRPJ, e de 12% (doze por cento), no caso de
CSLL, sobre a receita bruta auferida pela atividade especifica de
prestacao de servicos médicos laboratoriais).

6. Recurso afetado a Secéo, por ser representativo de controvérsia,
submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucao
8/STJ.

7. Recurso especial ndo provido.

In casu, o tribunal a quo, com ampla cognicdo fatico-probatoria,
consignou que a empresa recorrida presta servicos médicos de
"psiquiatria, bem como atividade de atendimento hospitalar (fl. 266),
motivo pelo qual, segundo o novel entendimento desta Corte, faz jus ao
beneficio em discusséo (incidéncia dos percentuais de 8% (oito por
cento), no caso do IRPJ, e de 12% (doze por cento), no caso de CSLL,
sobre a receita bruta auferida pela atividade especifica de prestacdo de
servigcos hospitalares.

Ex positis, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial. (grifos acrescidos).

Diferentemente do que afirma a parte agravante, portanto, a decisédo ora
executada, prolatada por ocasiao do julgamento do Recurso Especial n. 998.466/SC,
nao reconheceu a isencéo pretendida pela agravante de forma ampla e irrestrita. Ao
contrario, ficou consignado, expressa e claramente, na decisdo que a sociedade

recorrente faz jus ao beneficio fiscal sobre a receita bruta auferida pela atividade

especifica de prestacdo de servicos hospitalares.

Outro n&o poderia ser o entendimento, na medida em que, nos termos do
art. 111, I, do CTN, as normas que concedem isencdo devem ser interpretadas
restritivamente.

Nesse sentido:
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IRPJ. CSLL. ART. 15, § 1°, IIl, A,
DA LEI 9.249/95. CONCEITO DE SERVICOS HOSPITALARES.
INTERPRETACAO RESTRITIVA.

1. No entender da 12 Sec¢éo, reputam-se servicos hospitalares, para os
fins do art. 15, 8§ 1° |ll, a, da Lei 9.249/95, "o complexo de atividades
exercidas pela pessoa juridica que proporcione internamento do paciente
para tratamento de salde, com a oferta de todos os processos exigidos
para a prestacéo de tais servi¢gos ou do especializado" (REsp 832.906, 12
Secédo, Min. José Delgado, DJ de 27.11.06). Ademais, por traduzir norma
instituidora de isencgéo parcial, o dispositivo ndo comporta interpretacao
ampliativa.

2. No caso, segundo a prépria inicial, o atendimento prestado pela
impetrante € de natureza ambulatorial, sendo que as receitas auferidas
decorrem, fundamentalmente, de procedimentos de consultas, n&o
havendo, portanto, direito liquido e certo ao beneficio fiscal de reducéo de
aliquota sobre a totalidade de sua receita bruta.

3. Recurso especial a que se da provimento.

(REsp 938.540/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJ 18/10/2007, p. 316).

Destarte, para a fruicdo do beneficio fiscal concedido pelo art. 15, 8§ 19, lIl,
"a", e 20, da Lei n. 9.249/1995, deve ser interpretada de forma restrita, para alcancar,
apenas, a receita advinda dos servi¢cos hospitalares.

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Aglint no Agint no
Numero Registro: 2015/0110524-5 REsp 1.539.817 / SC

NUmeros Origem: 450098551420114047200 50098551420114047200 50099382520144047200
50168518920144040000 SC-50098551420114047200 SC-50099382520144047200
TRF4-50098551420114047200

PAUTA: 05/12/2017 JULGADO: 05/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : UPUNIDADE DE PSIQUIATRIA SOCIEDADE SIMPLESLTDA
ADVOGADO : RICARDO JOSUE PUNTEL - RS031956

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UPUNIDADE DE PSIQUIATRIA SOCIEDADE SIMPLESLTDA
ADVOGADO : RICARDO JOSUE PUNTEL - RS031956
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco Falcéo
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



