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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°526.701 - SP (2014/0125337-4)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
INTERES.
INTERES.
INTERES.

. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

. IVO BEZERRA

: ROSELI APARECIDA MICCHELETI BEZERRA - ESPOLIO

: ORLANDO RATINE - SP056358

. SOCIEDADE MISSIONARIA DOS FRANCISCANOS MENORES

CONVENTUAIS

: PAULO VICENTE RAMALHO E OUTRO(S) - SP083783
: ISNALDO IVO BEZERRA

: JOVEM CAR AUTO PECASLTDA

: MIRIAN APARECIDA FERREIRA BEZERRA

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE DE
PARTE E NULIDADE DE CITACAO. NECESSIDADE DE
DILAC}AO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ.
MULTA. DESCABIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O acorddo recorrido reconheceu que a nulidade da citacéo e a
ilegitimidade passiva, no caso dos autos, demandariam dilacdo probatoria,
0 que se mostra inviave em sede de excegdo de pré-executividade,
entendimento que esta em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte. Precedentes.

2. Na hipotese, verificase que a pretensdo recursal, no sentido de se
entender que o devedor principa seria parte diversa daguela que figurou
no processo de conhecimento, ante os termos em que se dera a locacéo
do imove, esbarraria nos obices das SUmulas 5 e 7 do Superior Tribuna
de Justica, aplicavels, também, ao recurso especia interposto pela dinea
"C" do permissivo congtitucional.

3. Descabida a aplicacdo da multa prevista no art. 80, V11, do CPC/2015,
porgue ndo se congtata litigncia temeréria ou intuito procrastinatério do
recurso.

4. Agravo interno a gque se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minidgro Relator. Os Srs. Ministros Luis Feipe Sdomé&o, Maria Isabel Gdlatti,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de dezembro de 2017(Data do Julgamento)
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°526.701 - SP (2014/0125337-4)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)
AGRAVANTE . IVO BEZERRA
AGRAVANTE . ROSELI APARECIDA MICCHELETI BEZERRA - ESPOLIO
ADVOGADO : ORLANDO RATINE - SP056358
AGRAVADO : SOCIEDADE MISSIONARIA DOS FRANCISCANOS MENORES
CONVENTUAIS
ADVOGADO : PAULO VICENTE RAMALHO E OUTRO(S) - SP083783
INTERES. . ISNALDO IVO BEZERRA
INTERES. : JOVEM CAR AUTO PECASLTDA
INTERES. : MIRIAN APARECIDA FERREIRA BEZERRA
RELATORIO
0 SR. MINISTRO LAZARO GUIMARAES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO):

Cuida-se de agravo interno interposto por IVO BEZERRA e OUTRO contra
decisdo da relatoria do Ministro Raul Aralljo que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial ante a incidénciadas Simulas 5 e 7/STJ.

Nas razbes recursais, 0s agravantes reiteram as razdes do recurso especid
sustentando, em excegdo de pré-executividade, a ilegitimidade passiva dos agravantes (fiadores)
e nulidade da citacdo do primeiro agravante no processo de conhecimento. Alegam que ndo é
hip6tese de aplicacdo das SUmulas 5 e 7/STJ.

Devidamente intimada, a agravada requer a manutencéo da deciséo agravada e a
condenacéo dos agravantes em litigancia de méfé, nos termos do art. 80, VII, do Codigo de
Processo Civil.

E o rdatorio.
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VOTO

@) SR. MINISTRO EAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ) - Relator:

Na andlise dos autos, observa-se que 0s argumentos trazidos pelos agravantes
mostram-se insuficientes para infirmar a deciséo agravada, a qua deve ser mantida.

O eg. Tribund de origem, a0 negar provimento ao agravo de instrumento
interposto pelos recorrentes, concluiu pelo ndo acolhimento da excecéo de pré-executividade, no
caso dos autos, especidmente em razéo da necessidade de dilacdo probatoria para a andise da
suposta nulidade de citacdo e da ilegitimidede passiva dos fiadores, decidindo nos seguintes
termos:

"De inicio, descabe nesta oportunidade adentrar-se ao cerne da
controvérsia acerca da manutencéo da responsabilidade dos fiadores
acerca dos débitos exigidos na presente execugcdo decorrente de
contrato de locacéao de imovel.
A discussdo deve limitar-se a admissibilidade do exame da matéria
suscitada em sede de excegéo de pré-executividade.
A excecdo de pré-executividade é instituto criado pela doutrina e
jurisprudéncia, atualmente insculpido em nosso regramento juridico,
para hipoteses de evidente auséncia de titulo executivo, pois "seria,
entdo, um contra-senso exigir que o devedor, para arguir e
demonstrar a inexisténcia do titulo executivo tivesse que primeiro
sofrer a execucao, por meio de penhora ou apreensao de bem, para so
depois se libertar da ilegal e abusiva agcdo executiva, aforada ao
arrepio de exigéncias co gentes de lei de ordem publica" (Humberto
Theodoro Janior, O "Execugdo”, 22ed., AIDE, vol. 3, pags. 429/430).
Tratando-se de medida excepcional, a utilizacdo de tal incidente n&o
pode ser acolhida como sucedaneo da impugnacao inerente a defesa
dos executados.
Emartigo publicado no periédico "Noticias Forenses' de dezembro de
1999, mas ainda presente, o ilustre advogado CLITO FORNACIARI
JUNIOR adverte que:
"Todavia, hd uma clara tentativa de banalizar a excecao de
pré-executividade, o que ndo deve ser aplaudido e nem
sequer admitido, mormente quando por meio de sua utilizagcao
pretende, o devedor sem dar bens a penhora discutir temas
gue até necessitam de atividade probatéria. Assm, é
impensavel por esta via discutir a falsidade de assinatura, o
erro de conta na memoria de célculo, a prescri¢éo do titulo,
gue sdo questdes que, a par de ndo tocarem com as condicoes
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da execucdo requerem instrucdo incompativel com a forma
proposta. Ao se admitir semelhante pratica, estara criando-se,
com facilidade, 6bice para o regular andamento da execucao,
acudindo-se medidas protelatérias, até porque rejeitada a
excecdo, tera que se admitir a oportunidade para a
apresentacao dos embargos do devedor.
Diante da alegacéo da excecao, o juiz deve agir com rigor
tratando-a como medida excepcional, tal como efetivamente o
€, e que, como toca com vicios formais, em principio ndo pode
ser admitida sem maiores cuidados, até porque a extin¢éo dos
processos No seu inicio deve ocorrer somente diante de vicios
manifestos .
E ainda que controvertida a questdo, no caso concreto circunstancia
outra leva a manutencéo da decisdo atacada.
Conguanto asseverem os recorrentes com sua excegao a nulidade da
citacdo e sua ilegitimidade em responder aos termos da acao de
conhecimento, donde derivado o titulo excutido, referidas matérias
carecem de maior aprofundamento probatdrio, o que é vedado na
rectius, devendo se dar referida discussdo em sede de impugnagéo ao
cumprimento de sentenca, segundo o entendimento do nobre juiz
condutor do processo.” (e-STJ, fls. 322-325)

Verificase, portanto, que o acdrddo recorrido reconheceu que a nulidade da
citacdo e a ilegitimidade passva, no caso dos autos, demandariam dilacdo probatdria, 0 que se
mostra invidvd em sede de excegdo de pré-executividade, entendimento que esta em

consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. Confira-se:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
1. O recurso especial ndo € a sede propria para a discussdo de
matéria de indole constitucional, sob pena de usurpacdo da
competéncia exclusiva do STF.

2. A excecdo de pré-executividade tem por finalidade impugnar
questbes que devam ser conhecidas de oficio pelo juiz, como as
condigbes da ac&do, 0s pressupostos processuais e a liquidez do
titulo executivo, ndo constituindo via adequada para examinar temas
gue demandam dilacéo probatdria. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 621.011/MG, Re. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe de
18/04/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BRASL TELECOM SA. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. EXCESSO DE EXECUCAO. EXCECAO DE
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PRE-EXECUTIVIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.  INADMISSBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. RECURSO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. IMPOSICAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.
1. A excegcdo de pré-executividade é cabivel quando atendidos
simultaneamente dois requisitos, quais sejam, que a matéria invocada
seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juizo e que

a decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilacéo probatoria.

2. No caso concreto, sendo necesséria a dilagdo probatoria para se
verificar o0 excesso de execucdo, nao cabe a excecdo de
pré-executividade.

3. Alinterposicao de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado
autoriza a imposicdo de multa com fundamento no art. 557, § 2°, do
CPC.

4. Agravo regimental desprovido com a condenacéo da agravante ao
pagamento de multa no percentual de 5% (cinco por cento) sobre o
valor corrigido da causa, ficando condicionada a interposicao de
qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo valor (art. 557, § 2°,
do CPC)."

(AgRg no REsp 1.307.320/RS, Rd. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe de
21/08/2013)

Dessa forma, verifica-se que a pretensdo recursal, no sentido de se reconhecer a
nulidade da citacdo dos recorrentes no processo de conhecimento e a eventud ilegitimidade
passiva dos fiadores, no caso concreto, importaria, necessariamente, o revolvimento dos
elementos fatico-probatorio dos autos. De fato, entender que o devedor principa seria parte
diversa daquela que figurou no processo de conhecimento, ante os termos em que se dera a
locacdo do imovd, levaria a superacdo dos Obices das Smulas 5 e 7 do Superior Tribuna de
Justica, gplicveis, também, ao recurso especia interposto pela dinea "c' do permissivo
congtituciond.

Por fim, deixo de aplicar a multa prevista no art. 80, VII, do CPC/2015, uma vez
gue ndo se constata litigancia temeréria, visto que, embora seja improcedente a alegacéo da parte
agravante, ndo se trata de fundamentacéo desprovida totalmente de sentido e, portanto, néo se
revela meramente procrastinatoria.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0125337-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 526.701/ SP

Numeros Origem: 01012003002849 02530998120128260000 1012003002849 2530998120128260000
28492003 5540120030335100 554012003033510000 5540120030335810

PAUTA: 05/12/2017 JULGADO: 05/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . IVOBEZERRA
AGRAVANTE : ROSELI APARECIDA MICCHELETI BEZERRA - ESPOLIO
ADVOGADO . ORLANDO RATINE - SP056358
AGRAVADO . SOCIEDADE MISSIONARIA DOS FRANCISCANOS MENORES
CONVENTUAIS
ADVOGADO : PAULO VICENTE RAMALHO E OUTRO(S) - SP083783
INTERES. . ISNALDO IVO BEZERRA
INTERES. . JOVEM CARAUTO PECASLTDA
INTERES. . MIRIAN APARECIDA FERREIRA BEZERRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Locagéo de Imével

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IVOBEZERRA

AGRAVANTE . ROSELI APARECIDA MICCHELETI BEZERRA - ESPOLIO

ADVOGADO : ORLANDO RATINE - SP056358

AGRAVADO . SOCIEDADE  MISSIONARIA DOS FRANCISCANOS MENORES
CONVENTUAIS

ADVOGADO : PAULO VICENTE RAMALHO EOUTRO(S) - SP083783

INTERES. : ISNALDO IVO BEZERRA

INTERES. - JOVEM CARAUTO PECASLTDA

INTERES. : MIRIAN APARECIDA FERREIRA BEZERRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomado, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



