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HABEAS CORPUS N° 350.836 - SP (2016/0060265-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PAULO RICARDO DE DIVITIIS FILHO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE CICERO SILVA ADALBERTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE
MAJORADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. FRACAO
DESPROPORCIONAL. ALTERAQAO DA PENA. REPRIMENDA FIXADA
INFERIOR A 4 ANOS. REGIME FECHADO. CONDICAO JUDICIAL
DESFAVORAVEL. QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DE
DROGAS. ART. 42 DA LEI N. 11.343/06 E ART. 33, § 3°, DO CODIGO
PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. SUBSTITUIC;AO
DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. VEDACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacbes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. A dosimetria da pena deve ser feita seguindo o critério
trifasico descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Cddigo Penal, e, no
caso do trafico de drogas, deve ser observada a gravidade do delito,
cabendo ao Magistrado aumentar a pena de forma sempre fundamentada
e apenas quando identificar dados que extrapolem as circunstancias
elementares do tipo penal basico, verificando os limites minimo e maximo,
de 5 a 15 anos de recluséo.

Na hipotese, verifico que a majoracdo da pena-base
mostra-se desproporcional, pois foi majorada em 1/3 com base em uma
circunstancia do crime, sendo redimensionada, portanto, para 1/6.

3. Quanto ao regime prisional, o Plenario do Supremo
Tribunal Federal — STF, no dia 27 de junho de 2012, ao julgar o HC n.
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do 8§ 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/90, com a redacgéo que lhe foi dada pela
Lei n. 11.464/07, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime
inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

Apesar da fundamentacdo inidonea apresentada pelas
instancias ordinarias, o Superior Tribunal de Justica — STJ tem entendido
gue a gravidade concreta, evidenciada pela presenca de circunstancia
judicial desfavoravel, bem como pela natureza e/ou quantidade dos
entorpecentes apreendidos, autoriza a imposi¢éo de regime prisional mais
gravoso.

In casu, embora a primariedade do paciente e o quantum de
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pena (art. 33, § 2° "c", do CP) permitem, em tese, a fixagdo do regime
aberto, os fundamentos apresentados pelo Magistrado sentenciante
revelam que a pena-base foi fixada acima do minimo legal. Dessa forma,
além da presenca de circunstancia judicial desfavoravel (art. 59 do CP), a
guantidade, variedade e natureza das drogas apreendidas (art. 42 da Lei
n. 11.343/06) justificam a imposicdo de regime prisional mais gravoso,
gue, no caso, é o semiaberto, de acordo com o disposto no § 3° do art. 33
do Cédigo Penal e com a jurisprudéncia desta Quinta Turma.

4. No julgamento do HC n. 97.256/RS, a Suprema Corte
reconheceu a inconstitucionalidade da parte final do art. 33, 8 4°, da Lei de
Drogas, que posteriormente teve sua execucao suspensa pelo Senado
Federal, por meio da Resolucdo n. 5/2012, passando a admitir a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos aos
condenados por trafico de entorpecentes, nos termos do art. 44 do CP.

Da mesma forma, no caso em apreco, todavia, apesar da
fundamentacdo impropria apresentada pelo Magistrado sentenciante —
gravidade abstrata do delito —, o STJ tem entendido que a gravidade
concreta, evidenciada pela natureza e quantidade dos entorpecentes
apreendidos (13 papelotes de maconha (15g), 32 involucros de cocaina
(169) e 5 invélucros de crack (0,8g)), constitui elemento indicativo de que
a substituicdo da reprimenda privativa de liberdade por restritiva de direitos
nao seja suficiente para a prevencao e repressao do delito no caso
concreto. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio
para limitar o recrudescimento da pena-base do paciente ao patamar de
1/6, redimensionando sua reprimenda para 2 anos e 11 meses de
reclusao, bem como para fixar o regime inicial semiaberto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder de oficio, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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HABEAS CORPUS N° 350.836 - SP (2016/0060265-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : PAULO RICARDO DE DIVITIIS FILHO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JOSE CICERO SILVA ADALBERTO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido
de liminar, impetrado em favor de JOSE CICERO SILVA ADALBERTO contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento da Apelacdo
n. 0088404-91.2011.8.26.0050.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 3 anos e 4
meses de recluséo, em regime inicial fechado, pela pratica do delito tipificado no art. 33,
caput, e 8 4°, da Lei n. 11.343/06 (trafico privilegiado).

Irresignada, a defesa interp6s apelacdo, tendo o Tribunal de origem

negado provimento ao recurso, em acorddo assim ementado:

APELACAO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. PENAS E REGIME
PRISIONAL MANTIDOS. IMPROVIMENTO DO APELO (fl. 61).

Dai o presente writ, no qual a defesa alega que houve ilegalidade na
aplicacdo da reprimenda, haja vista que a majoracdo da pena-base restou
desproporcional, pois a circunstancia apontada pelo Magistrado néo justifica o aumento
de 1/3.

Alega que faz jus a regime prisional mais brando, pois o regime prisional
fechado foi fixado com base exclusivamente na hediondez do delito, violando os
enunciados n. 718 e 719 da Sumula da Suprema Corte.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a reducdo da pena-base, fixacdo
de regime prisional mais brando, bem como a substituicdo da pena por restritiva de
direitos.

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 87/88), as informac¢des devidamente

prestadas (fls. 99/119) e o Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacéo da
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ordem (fls. 123/128).
E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 350.836 - SP (2016/0060265-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacgdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se, na presente impetracdo, a reducdo da
pena-base, a fixacdo do regime inicial mais brando para cumprimento de pena, bem
como a substituicdo da pena por restritiva de diretos.

O paciente foi preso em flagrante na posse de 13 papelotes de maconha
(159), 32 invoélucros de cocaina (16g) e 5 involucros de crack (0,89).

Diante disso, foi condenado por trafico de drogas, tendo o Magistrado de
primeiro grau aplicado-lhe a pena de 3 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicial

fechado, conforme se verifica:

Na fase do artigo 59 do Cddigo Penal, revela-se dolo
anormal a espécie, porque 0 réu estabeleceu ponto de venda para
abastecer o Bairro da Vila Madalena, conhecido pela movimentacao,
diurna e noturna, em estabelecimentos comerciais, onde o publico
majoritario € composto por pessoas jovens, 0 que implica acréscimo de
1/3 a pena base, estabelecida em 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de
reclusdo e pagamento de 666 (seiscentos e sessenta e seis) dias-multa.
Na segunda fase, ndo h& circunstancias legais a se considerar.
Finalmente, deve ser considerada o redutor previsto no artigo 33, § 4°, da
Lei de Drogas, no grau intermediario (muitas drogas apreendidas),
porque, aparentemente, se revela fato isolado na vida do réu, sem
antecedentes criminais, e, ademais, nao ha prova de desenvolvimento da
atividade no seio de organizagdo criminosa, o que implica penas de
3(trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo e pagamento de 333
(trezentos e trinta e trés) dias-multa, estabelecido cada dia-multa em 1/30
(um trinta avos) do valor do salario minimo vigente, por inexistir, nos
autos, circunstancias que permitam a fixacdo de valor diverso em razao
da capacidade financeira do réu.

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE a ac¢é&o penal
condenando o réu JOSE CICERO SILVA ADALBERTO (R.G. n.°
37.579.155/SP, como incurso no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06,
aplicando-lhe as penas de 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusao e
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pagamento de 333 (trezentos e trinta e trés) dias-multa, , no valor minimo
legal.

Diante da natureza do delito de trafico de drogas, equiparado
ao crime hediondo, adequado o regime fechado para o inicio de
cumprimento da pena corporal (fl. 45).

O Tribunal a quo, por sua vez, asseverou:

As penas foram corretamente fixadas e ficam mantidas.

As penas bases foram majoradas de um tergo e recebeu a
devida fundamentacdo as fls. 158 dos autos, sendo em seguida
reconhecido o redutor do § 4°, do artigo 33, da Lei de Drogas em seu grau
intermediério, para assim tornarem-se definitivas em TRES (03) ANOS E
QUATRO (04) MESES DE RECLUSAO e pagamento de TREZENTOS E
TRINTA E TRES (333) DIAS-MULTA minimos.

A reducéo da pena prevista no artigo 33, 8 4°, da Lein® 11 .
343/06, sequer poderia ser aqui adotada, ante a quantidade de droga
portada pelo APELANTE, devendo prevalecer o previsto no artigo 42, da
citada Lei, todavia, fica mantida diante do conformismo ministerial.

Em que pese o reconhecimento da inconstitucionalidade da
determinagdo contida no artigo 2°, § 1°, da Lei dos Crimes hediondos, o
regime prisional fechado deve imperar no caso em pauta.

[..]

A substituicdo da pena corporal por restritivas de direitos
ndo se mostra cabivel, suficiente e socialmente recomendavel ante a
natureza do delito, ainda equiparado a hediondo, além do regime prisional
imposto (inicial fechado), que impede a execucédo da aludida substituicdo
(fls. 66/68).

Na hipotese, verifico que a majoragdo da pena-base mostra-se

desproporcional, pois foi majorada em 1/3 com base em uma circunstancia do crime,

em razdo do paciente estabelecer ponto de venda de drogas nos estabelecimentos

comerciais.

Cabe ao Juiz a discricionariedade de aplicar a pena de acordo com o art.

59 do Cdédigo Penal, todavia, considerando, sobretudo, a gravidade do fato e os limites,

minimo e maximo, da pena do delito de trafico ilicito de drogas, de 5 a 15 anos de

reclusdo, mostra-se razoavel majora-la em 1/6, restando a pena-base fixada em 5 anos

e 10 meses. Confira-se:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. DEDICACAO DO AGENTE A ATIVIDADES
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CRIMINOSAS. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO (FECHADO).
VALORAC;AO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetragéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Concluido pelo Tribunal de origem, com fulcro na
guantidade e na variedade de entorpecentes, que o paciente se dedica
ao trafico de drogas, a modificacdo desse entendimento - a fim de fazer
incidir a minorante da Lei de Drogas - enseja 0 reexame do contetdo
probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

3. Estabelecida a pena definitiva em 5 anos e 10 meses
de recluséo e sendo desfavoravel uma das circunstancias judiciais (a
expressiva e variada quantidade de droga apreendida - 500 por¢des
individuais de cocaina em p6, cocaina na forma de crack e maconha)
que justificou o aumento da pena-base acima do minimo legal, o
regime prisional fechado é o adequado a prevencéo e a reparacao do
delito, nos termos do art. 33, § 2°, "a", e § 3°, ¢/c o art. 59, ambos do
Cdbdigo Penal.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 345.585/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 29/03/2016)

Na segunda fase ndo houve atenuantes ou agravantes. Na terceira fase
de dosimetria, 0 Magistrado sentenciante aplicou a minorante prevista no § 4° do art. 33
da Lei n. 11.343/06 no patamar de 1/2, restando a reprimenda fixada em 2 anos e 11
meses.

Quanto ao regime prisional, verifico que a sua imposicao esta lastreada
exclusivamente na vedacéo legal, o que vai de encontro com a jurisprudéncia desta

Corte, conforme se verifica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ART. 33,
CAPUT, DA LEI 11.343/2006. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. DESPROPORCIONALIDADE. ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacao
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela via
recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
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oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n.
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Lei 8.072/1990, com a
redacdo dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por
crimes hediondos e equiparados, determinando, também nesses
casos, a observancia do disposto no art. 33, 88 2°e 39, c¢/c o art. 59 do
Cdédigo Penal.

- No caso, 0 quantum da pena (2 anos e seis meses de
reclusdo) e a primariedade do paciente levariam a fixacdo do regime
aberto. No entanto, tendo em vista que as circunstancias judiciais néo lhe
séo favoraveis, tanto que a pena-base foi fixada acima do minimo, e as
circunstancias do caso concreto (quantidade e variedade da droga e o
envolvimento de trés adolescentes) a fixacdo do regime de cumprimento
de pena no semiaberto se mostra adequado para a repressao do delito.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fixar o regime semiaberto para cumprimento da pena privativa
de liberdade (HC 324.129/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 07/10/2015).

Ademais, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no dia 27 de junho de
2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do 8 1°, do art. 2.°, da Lei n. 8.072/90, com a redacao que Ihe foi
dada pela Lei n. 11.464/07, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados. Cumpre transcrever

a ementa do referido julgado:

Habeas corpus. Penal. Trafico de entorpecentes. Crime
praticado durante a vigéncia da Lei n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de
reclusdo. Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicial fechado.
Declaracgéo incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n°
8.072/90. Ofensa a garantia constitucional da individualizagdo da pena
(inciso XLVI do art. 5° da CF/88). Fundamentacéo necessaria (CP, art. 33,
§ 3° c/c o art. 59). Possibilidade de fixagdo, no caso em exame, do
regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena privativa de
liberdade. Ordem concedida. 1. Verifica-se que o delito foi praticado em
10/10/09, j& na vigéncia da Lei n° 11.464/07, a qual instituiu a
obrigatoriedade da imposi¢éo do regime inicialmente fechado aos crimes
hediondos e assemelhados. 2. Se a Constituicdo Federal menciona que a
lei regulara a individualizacdo da pena, € natural que ela exista. Do
mesmo modo, os critérios para a fixagcdo do regime prisional inicial
devem-se harmonizar com as garantias constitucionais, sendo
necessario exigir-se sempre a fundamentacao do regime imposto, ainda
que se trate de crime hediondo ou equiparado. 3. Na situagdo em andlise,
em gue o paciente, condenado a cumprir pena de seis (6) anos de



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas favoraveis, o regime prisional,
a luz do art. 33, § 2° alinea b, deve ser o semiaberto. 4. Tais
circunstancias nao elidem a possibilidade de o magistrado, em eventual
apreciacdo das condi¢Oes subjetivas desfavoraveis, vir a estabelecer
regime prisional mais severo, desde que o faca em razéo de elementos
concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade de maior
rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do § 3° do
art. 33, c¢/c o art. 59, do Cadigo Penal. 5. Ordem concedida tdo somente
para remover o Obice constante do § 1° do art. 2° da Lei n® 8.072/90, com
a redacéo dada pela Lei n° 11.464/07, o qual determina que “[a] pena por
crime previsto neste artigo sera cumprida inicialmente em regime
fechado“. Declaragéo incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex
nunc, da obrigatoriedade de fixacdo do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenagédo por crime hediondo ou
equiparado (HC 111840, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno,
julgado em 27/06/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-249 DIVULG
16-12-2013 PUBLIC 17-12-2013).

Dessa forma, o regime prisional ndo pode ser agravado com base em
fundamentacao inidénea, como no caso do autos.

Todavia, apesar da primariedade do paciente e do quantum de pena
aplicado, inferior a 4 anos (art. 33, § 2°, "c", do Cdodigo Penal — CP) permitirem, em tese,
a fixacdo do regime aberto, os fundamentos apresentados pelo Magistrado sentenciante
revelam que a pena-base foi fixada acima do minimo legal. Dessa forma, além da
presenca de circunstancia judicial desfavoravel (art. 59 do CP) , a quantidade, variedade
e natureza das drogas apreendidas (art. 42 da Lei n. 11.343/06) justificam a imposicéo
de regime prisional mais gravoso, no caso o0 semiaberto, de acordo com o disposto no 8
3° do art. 33 do Cadigo Penal e com a jurisprudéncia desta Quinta Turma.

A propésito, confiram-se:

HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO EM SUBSTITUIGAO
AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO. [..] TRAFICO DE
DROGAS. REGIME PRISIONAL FECHADO DETERMINADO COM
BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. ELEMENTOS
PROPRIOS DO TIPO PENAL VIOLADO. DESCABIMENTO.
SUMULAS 718 E 719 DA SUPREMA CORTE. ALTERACAO PARA O
MODO SEMIABERTO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. POSSIBILIDADE. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

1. A Suprema Corte, nos verbetes 718 e 719, sumulou o
entendimento de que a opinido do julgador acerca da gravidade abstrata
do delito ndo constitui motivacdo idénea a embasar o encarceramento
mais severo do sentenciado.
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2. In  casu, embora a reprimenda tenha sido
estabelecida em patamar inferior a 4 (quatro) anos de recluséo, a
fixacdo da pena-base acima do minimo legal, em razdo da
existéncia de circunstancia judicial desfavoravel, indica que o
regime inicial semiaberto mostra-se adequado e proporcional na
espécie.

[..]

3. Habeas Corpus nao conhecido. Ordem concedida de
oficio a fim de alterar o regime inicial para o semiaberto (HC 350.111/SP,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 02/05/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ART. 33,
CAPUT, DA LEI 11.343/2006. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. DESPROPORCIONALIDADE. ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

[..]

- O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n.
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do § 1° do art. 2° da Lei 8.072/1990, com a redagéo dada pela Lei n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados,
determinando, também nesses casos, a observancia do disposto no art.
33, 88 2°e 39, c/c o art. 59 do Cdédigo Penal.

- No caso, o quantum da pena (2 anos e seis meses de
reclusédo) e a primariedade do paciente levariam a fixagcdo do regime
aberto. No entanto, tendo em vista que as circunstancias judiciais
nao |he sdo favoraveis, tanto que a pena-base foi fixada acima do
minimo, e as circunstancias do caso concreto (quantidade e
variedade da droga e o envolvimento de trés adolescentes) a fixagao
do regime de cumprimento de pena no semiaberto se mostra
adequado para arepressao do delito.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fixar o regime semiaberto para cumprimento da pena privativa
de liberdade (HC 324.129/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 07/10/2015).

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA. IMPOSICAO DO REGIME INICIAL
FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DAS PENAS
NATUREZA. PREVISOES LEGAIS DECLARADAS
INCONSTITUCIONAIS PELO STF. FUNDAMENTO TAMBEM COM
BASE NA QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA (99
INVOLUCROS CONTENDO APROXIMADAMENTE 20 GRAMAS DE
COCAINA). FIXACAO DO REGIME FECHADO. CONDENACAO NAO
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SUPERIOR A 4 ANOS. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO MINIMO.
FUNDAMENTO CONCRETO PARA A FIXAQAO DO REGIME MAIS
GRAVOSO - O SEMIABERTO - E NAO O FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. Nos termos do entendimento firmado pelo STJ, a
guantidade, a natureza e a variedade da droga apreendida constituem
fundamento id6éneo a justificar tanto a imposicédo do regime mais severo,
guanto o indeferimento da substituicdo das penas, inexistindo, portanto,
ilegalidade a ser sanada. Precedentes.

4. Embora valido o fundamento para o recrudescimento
do regime prisional, ndo se justifica a imposicao do regime inicial
fechado, ao réu primério, condenado a pena reclusiva ndo superior a
4 anos - 2 anos e 6 meses - cuja pena-base foi estabelecida no
minimo legal, fazendo jus o paciente ao regime semiaberto.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para estabelecer o regime semiaberto para 0 cumprimento da pena
reclusiva (HC 338.541/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, DJe 07/12/2015).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, E § 4° DA LEI 11.343/2006.
DOSIMETRIA DA PENA. ABRANDAMENTO DE REGIME INICIAL E
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. REGIME INICIAL FECHADO EM RAZAO
DA HEDIONDEZ DO DELITO. INCONSTITUCIONALIDADE. ANALISE
DOS ARTIGOS 33, §2°, ALINEA C, E §3°, DO CODIGO PENAL E 42
DA LEI N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REGIME SEMIABERTO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

M - O col. Supremo Tribunal Federal declarou
inconstitucional o art. 2°, 8§ 1° da Lei n® 8.072/90 - com redacao dada
pela Lei n® 11.464/07. Por conseguinte, ndo é mais possivel fixar o
regime prisional inicial fechado com base no mencionado dispositivo.
Para tanto, deve ser observado o preceito constante do art. 33, 882° e 3°
do Caddigo Penal.

IV - A definichko do regime prisional para o0s
condenados por trafico de entorpecentes deve seguir a sisteméatica
estabelecida no art. 33, 88 2° e 3°e art. 59, ambos do Codigo Penal.
Contudo, o art. 42 da Lei n. 11.343/2006 estabelece que "o juiz, na
fixacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cdodigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e conduta social do
agente". Assim, tratando-se de uma circunstancia judicial
preponderante, a natureza e a quantidade de entorpecente, ainda
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qgque aplicada na terceira fase, podera ser utilizada para justificar a
Imposi¢cao de um regime prisional mais gravoso.

[...] (HC 343.528/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJe 29/03/2016).

No que se refere & substituicdo da reprimenda por restritiva de direitos,
constato que, no julgamento do HC n. 97.256/RS da Suprema Corte, foi reconhecida a
inconstitucionalidade da parte final do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, que posteriormente
teve sua execucdo suspensa pelo Senado Federal, por meio da Resolucédo n. 5/2012,
passando a admitir o referido beneficio, nos termos do art. 44 do Cédigo Penal — CP.

Na hipétese, apesar da vedacdo a referida benesse ter como base a
gravidade abstrata do delito, ndo evidencio constrangimento ilegal, pois, apesar da
fundamentacao inidénea apresentada, o STJ tem entendido que a gravidade concreta,
evidenciada pela natureza e quantidade dos entorpecentes apreendidos, constitui
elemento indicativo de que a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos ndo seja suficiente para a prevencéao e repressao do delito no caso concreto.

Confiram-se os julgados desta Corte Superior de Justica:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. REGIME
PRISIONAL FECHADO ESTABELECIDO COM BASE NA HEDIONDEZ
DO CRIME. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA
QUANTO AO REGIME MAIS GRAVOSO. PENA INFERIOR A 4
(QUATRO) ANOS. QUANTIDADE E QUALIDADE DA DROGA.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME INTERMEDIARIO.
SUBSTITUICAO DA PENA. NEGATIVA EM VIRTUDE DA
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS QUE NAO RECOMENDAM A SUBSTITUICAO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

[..]

- Para a imposicao de regime prisional mais gravoso do que
a pena comporta, € necessario fundamentacao especifica, com base em
elementos concretos extraidos dos autos.

- Considerando que a pena foi fixada em 2 anos e 6 meses
de reclusao, pela primariedade da acusada e pela andlise favoravel dos
vetores do art. 59 do Cadigo Penal, mas, por outro lado, tendo em vista a
ndo aplicacdo da minorante no patamar maximo de 2/3, em razdo da
guantidade e diversidade da droga apreendida, deve ser fixado o regime
inicial semiaberto, nos termos do art. 33, § 2°, "b", e § 3°, do Cddigo Penal.

- Nos termos do ressaltado pelo Tribunal a quo, embora
o quantum de pena fixado seja inferior a 4 (quatro) anos,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

preenchendo, portanto, o requisito objetivo, a natureza e a
guantidade elevada do entorpecente apreendido - 60 pedras de crack
e 47 buchas de maconha - ndo recomendam a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, para fixar o regime inicial semiaberto (HC 323.006/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 24/11/2015).

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMAC}AO. AFRONTA A
DECISAO DO STJ. NAO OCORRENCIA.

1. Nao hé falar em desrespeito a decisdo proferida por este
Tribunal Superior, pois 0 magistrado a quo acatou prontamente a
determinacéo vertida no decisum do eminente Ministro Moura Ribeiro,
além disso, ab initio, fundamentou suficientemente sua deciséo.

2. O ajuizamento da presente reclamacgdo € evidentemente
incabivel para os fins pretendidos, pois a insurgéncia diz respeito a
pretensdo de determinacdo de habeas corpus de oficio para que o
reclamante possa aguardar em liberdade o julgamento dos recursos que
impugnaram a decisdo do Juizo singular, pretensdo ndo amparada
legalmente pelo instituto da reclamacéo, nos termos do art. 105, I, f, da
Constituicdo da Republica, c/c o art. 187 do RISTJ.

3. A jurisprudéncia deste Tribunal entende que se faz
devidamente fundamentada a imposicado do regime inicial fechado,
bem como a negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, em razdo da natureza, da quantidade e da
variedade das drogas apreendidas.

4. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as
razdes reunidas na insurgéncia séo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na deciséo agravada.

5. Agravo regimental improvido (AgRg na Rcl 21.663/SP,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO, DJe
05/12/2014).

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus, mas
concedo a ordem, de oficio, para limitar o recrudescimento da pena-base do paciente
ao patamar de 1/6, redimensionando sua reprimenda, que se torna definitiva em 2 anos

e 11 meses de reclusdo, bem como para fixar o regime inicial semiaberto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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