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HABEAS CORPUS N° 330.138 - SP (2015/0169561-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : ALESSANDRO FERNANDO FUDOLI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALESSANDRO FERNANDO FUDOLI (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
EXCESSO DE PRAZO. SUMULA 52/STJ. ALEGACAO DE INIDONEIDADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR. DECRETO FUNDAMENTADO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS. PEDIDO NAO CONHECIDO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeaira
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegalidade apta a gerar consrangimento ilegd, sgja recomendave a
concessao da ordem de dfidio.

Il - In casu, conforme informagdes colhidas do sSitio eetronico do eg. Tribund
de origem, verifica-se que em 25/11/2016 foram juntadas aos autos as degagies finas.
Asam, fica superada, por ora, a degacéo de excesso de prazo para a formagéo da
culpa, nos termas do enunciado da Simula n® 52/STJ.

Il - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecao, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cddigo de Processo Pend.

IV - No caso, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concr etos extraidos dos autos, gptos a judificar a necessdade de garantia da
ordem publica, notadamente se condderada a quantidade de entorpecentes
gpreendidos em sau poder (mas de 136 quilogramas de maconha), circungancia
indicativade um maor desvaor da conduta perpetrada, e que revela a indispensabilidade
daimposicéo da medida extrema na hipétese. (pr ecedentes).

V - Condigdes pessoas favoravels, tais como primariedade, ocupacéo lidta e
resdéncia fixa, ndo tém o condéo de, por si sOs, garantirem a revogacao da priséo
preventiva se ha nos autos dementos hébeis a recomendar a manutengZo de sua custodia
cautdar, o que ocorre na hipotese.

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradllia (DF), 06 de dezembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 330.138 - SP (2015/0169561-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de
ALESSANDRO FERNANDO FUDOLI, em face de v. acdrdéo proferido peo eg. Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que 0 paciente encontra-se preso preventivamente
desde 6/5/2014 pela suposta praticado delito de tréfico de drogas  (fl. 92).

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacao da prisio cautelar. O pedido foi denegado (fls 89-96).

Da o presente writ, no qua sustenta o impetrante a ocorréncia de
congrangimento ilegd devido a auséncia de fundamentos idéneos que jugifiqguem a
manutencao da prisao preventiva (fl. 109).

Aponta, anda, a presenca de condigdes favor aveis do paciente (fl. 110).

Alega a@nda a ocorréncia de excesso de prazo para a formagéo da culpa (fl.
110).

Requer, a0 find, a concessdo da "revogacdo da prisdo preventiva do réu,
queja perdura 1 ano e 6 meses' (fl. 110).

A medidaliminer fo indeferidaafl. 18.

Asinformagdes foram prestadas asfls 34-105 e 173-221.

A col. ProcuradoriasGerd da Republica manifestou-se pela denegacdo da
ordem daimpetracdo em d. parecer assm ementado:

) "PRQCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CRIME DE

TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DA [?ROGA.

NECESSDADE DA MEDIDA PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA

E APLICACAO DA LEl PENAL. PARECER PELA DENEGAGAO DA
ORDEM" (fl. 115).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 330.138 - SP (2015/0169561-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA
52/STJ. ALEGACAO DE INIDONEIDADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR. DECRETO
FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS. PEDIDO
NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excedso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar congrangimento ilegd, sga recomendavel
a concessdo da ordem de dfido.

Il - In casu, conforme informagbes colhidas do
gtio detrénico do eg. Tribund de origem, verificase
que em 25/11/2016 foram juntadas aos autos as
adegacles finAs Asam, fica superada, por ora, a
degacio de excesso de prazo para a formacéo da
culpa, nos termos do enunciado da SUmula n® 52/ST J.

1l - A segregacdo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

IV - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, aptos a judificar a necessdade
de garantia da ordem publica, notadamente se
condderada a quatidede de entorpecentes
gpreendidos em seu poder (mas de 136 quilogramas de
maconha), circung@ncia indicativa de um maior desvalor
da conduta perpetrada, e que revda a
indispensabilidade da imposcéo da medida extrema na
hipétese. (pr ecedentes).

V - Condigdes pessoais favoraves, tas como
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primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tém
0 conddo de, por s sOs, garatirem a revogacéo da
prisfo preventiva se ha nos autos dementos hébes a
recomendar a manutencéo de sua custddia cautdar, o
gue ocorre na hipotese.

Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeaira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Situacéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Preiminarmente, no que perttine a degacéo de excesso de prazo para a
formac@o da culpa, ndo verifico a ocorréncia de flagrante ilegdidede passivel de ser sanada
pelaviaedretado writ.

|sto porque colhe-se do stio eetrnico do eg. Tribund de origem que foram
juntedas  degagbes finas em  25/11/2016  (esaj.tjsp.jusbr, processo n.
0014466-67.2006.8.26.0073).

Assm sendo, consoante o disposto no Enunciado da SUmula n.° 52/STJ,
"encerrada a instrucéo criminal, fica superada a alegacéo de constrangimento ilegal por
excesso de prazo".

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. ~HABEAS CORPUS TRAFICO DE

ENTORPECENTES (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO

ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA'ELEITA. (2) EXCESO DE

PRAZO. VERBETE UMULAR 52 DA SUMULA DESTA CORTE’. )

PRELIMINARES ABERTURA DE VISI'AA PARA O MINISTERIO

PUBLICO. CONSTRANGIMENTO. AUSENCIA. RESPEITO AO

PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. PRECEDENTES DESTA CORTE E
DO STF. (4) RECEBIMENTO DA DENUNCIA DURANTE O RECESSO
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FORENSE. PLANTAO JUDICIARIO. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (5) NULIDADE DA PUBLICACAO DA AUDIENCIA DE
OITIVA DE TESTEMUNHA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSS BILIDADE. (6) NULIDADE EM RAZAO DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA OCORRDO ANTERIORMENTE A CITACAO PARA
APRESENTACAO DA DEFESA PRELIMINAR. RTO DA LEl N.
11.343/06 NAO OBSERVADO. CASO CONCRETO. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA  RATIFICADO. OPORTUNIDADE DA DEFESA
APRESENTAR DEFESA PRELIMINAR ANTERIORMENTE A ANALISE
DE POSSVEL ABSOLVICAO SUMARIA. PRINCIPIOS DA AMPLA
DEFESA E DO CONTRADITORIO RESPEITADOS ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (7) ORDEM NAO CONHECIDA. [ ...]

2. A teor da Simula 52 desta Corte, uma vez proferida a
sentenca, resta superada a alegacéo de excesso de prazo da priséo
cautelar.

L

[...]
7. Ordem ndo conhecida" (HC n. 252.015/SP, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 27/6/2014, grifd).

"HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. NULIDADES AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
CRIMES COM RITOS DISTINTOS ADOCAO DO PROCEDIMENTO DA
LEI DE DROGAS NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AMPLA DEFESA
OBSERVADA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSCA DO JUIZ
INOBSERVANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO  DE  INSTANCIA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

4. Com a superveniéncia de sentenca condenatéria, a qual
negou aos pacientes o direito de recorrer em liberdade, fica superado o
alegado excesso de prazo para o término da instrucao criminal (Simula
n. 52/STJ), bem como esvaida a analise de eventual nulidade do decreto
de prisdo preventiva, visto que a custédia cautelar €, agora, decorrente
de ato judicial autbnomo.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 267.598/MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 27/5/2014, grife).

Passo a andise da legdidade da decretacéo da prisdo preventiva
Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdar deve ser consderada

excecdn, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
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pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.
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A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingéndias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, ar. decisio impugneda esta fundamentada nos seguintes termos,
in verbis:

"No caso vertente, peos documentos, informagdes e depoimentos
constantes no Inquérito Policial estdo presentes as hipoteses previstas acima.

Cuida-se de delito grave, no caso tréfico.

" A periculosidade do réu, evidenciada pelas circunsténcias em que o crime
foi cometido, basta, por 9 SO, para embasar a custodia cautelar no resguardo da ordem
publica e mesmo por conveniéncia da instrucdo criminal.”( STJ,Min.Costa Leite, DJU
28.08.89).

Decisdo com fundamento nos artigos 311 e 312 do CPP.

Expeca-se mandado de prisao” (fl. 175).

Pogeriormente, a0 andisar a hecessidade da manutencéo da prisio preventiva,
assm decidiu o d. Magistrado de 1° grau:

"Passo a decidir quanto a prisdo do réu:

Persistem os elementos motivadores da prisdo preventiva decretada nos
autos.

O réu foi denunciado por crimes graves e, devido a consideravel
guantidade de drogas apreendidas, a sua conduta se agrava.

Ademais, € de se condgderar que em nenhum momento a Defesa alegou
nulidade, tendo contribuido, com a sua inércia, para que a agdo tramitasse até a
presente data da forma equivocada.

Desta forma, mantenho a prisdo por seus proprios fundamentos' (fl.
178, grifa).

A quantidede de drogas a que 0 excerto adma se refere corresponde a
"136,948kg (cento e trinta e sais quilos e novecentos e quarenta e oito gramas) de
maconha, embalados em 47 pacotes em forma detijolos’ (fl. 189).

Logo, a andie do exceto acima transcrito permite a conclusdo de que,
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conquanto sucinta, a decisio do Juizo de origem que determinou a segregacéo cautdar do

L

paci ente encontra-Se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre 0 tema, umavez
gue devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a
necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se consderada a quantidede de
entorpecentes gpreendidos em seu poder (mas de 136 quilogrames de maconha),
crcungédncia indicativa de um maor desvaor da conduta perpetrada, e que revea a
indispensabilidade da imposic2o da medida extrema na hipotese,

Sobre o tema, colaciono, oportunamente, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. NECESSDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTO VALIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisio do réu antes do transito em julgado da
condenacdo, por ser medida excepcional, € cabivel apenas quando
demonstrada, em decisdo fundamentada, a necessdade do resguardo a
ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lel penal, e desde
que presentes indicios suficientes de autoria e prova da materialidade,
consoante os termos do art. 312 do CPP.

3. E vélida a custédia preventiva decretada com o fim de
assegurar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do
delito, evidenciada na expressiva e na variada quantidade de drogas
apreendidas com o paciente - 132 por¢des de cocaina (28,38g), 76 pedras
de crack (22,86g) , 199 porcdes de cocaina (42,78g) e 6 porcles de
maconha (10,559).

4. Habeas corpus néo conhecido" (HC n. 352.221/SP, Quinta
Turma, Red. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 27/5/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.
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1. N&o éilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessdade da medida cautelar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, cifrada na significativa quantidade de drogas apreendidas -
quase um quilo de crack e mais de meio quilo de cocaina -,
demonstrando a necessidade da prisdo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada" (HC n. 331.877/SP, Sexta Turma, Rel2
Mir Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 192/2016).

L

Faz-se necessrio asseverar que condigdes pessoas favoraves, tas como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tém o conddo de, por si sOs, garantirem a
revogacdo da prisio preventiva se h& nos autos dementos habei's a recomendar a manutencéo
de sua custddia cautdar, o que ocorre na hipétese. Nesse sentido: HC n. 221.061/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297.221/MG,
Sexta Turma, R Mird Marilza Maynard, DJe de 10/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.706/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 199/2014.

Ante todo o exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0169561-0

NUmeros Origem: 00144666720068260073 144666720068260073
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

HC 330.138 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 06/12/2016

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : ALESSANDRO FERNANDO FUDOLI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALESSANDRO FERNANDO FUDOLI (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



