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HABEAS CORPUS N° 200.481 - BA (2011/0057420-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : GAMIL FOPPEL E OUTROS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : DAVID FERREIRA BORGES DE AZEVEDO

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ESTELIONATO.
DENUNCIA. INEPCIA. RECONHECIMENTO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE RECONHECIDA. NAO CONHECIMENTO DA
SUPLICA. CONCESSAO DA ORDEM, CONTUDO, EX OFFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinario.

2. E inepta a denlincia que, ndo observando os ditames do art. 41 do Codigo de
Processo Penal, ndo descreve a conduta tida por delituosa com todas as suas
circunsténcias, em ordem a posshilitar a defesa reacdo percuciente a
acusacao apresentada.

3. Flagrante ilegdidade reconhecida, apta a fazer relevar a impropriedade da
viadeta

4. Tendo sdo redizado inquérito policid, como também apuragdo interna na
indtituicdo financeira lesada, ndo ha falar em fata de justa causa para a agéo
penal.

5. Wkit ndo conhecido, mas concedida a ordem, ex officio, apenas para
reconhecer a inépcia forma da denlncia, sem prguizo de que outra peca
acusatoria sgja oferecida, com observancia dos ditames legais.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do

voto da Sra. M

inistra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Assusete Maga hdes

e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora

Convocada do TYSE).

Brasilia, 03 de dezembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 200.481 - BA (2011/0057420-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE : GAMIL FOPPEL E OUTROS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

PACIENTE - DAVID FERREIRA BORGES DE AZEVEDO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:
Trata-se de habeas corpus, impetrado em favor de DAVID FERREIRA

BORGES DE AZEVEDO, contra acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA
BAHIA, que manteve a marcha processua da acdo pend a que responde o paciente pela
suposta prética de estelionato (HC 0014217-87.2010.805.0000-0).

Ressuma dos autos que 0 paciente encontra-se denunciado nos seguintes
moldes

Consta no procedimento investigatério referido que, durante meados de
2006 e 2007, periodo em que trabalhava como escriturério na Agéncia da
Avenida Fernandes da Cunha, do Banco do Brasl S/A, o denunciado
cometeu diversas fraudes no sistema informatizado da referida agéncia,
manipulando senhas de clientes do Banco e transferindo valores de suas
respectivas contas para aguelas de titularidade do denunciado, sob n°
2322238 e n° 260335, do Banco Sudameris do Brasl SA. (fl. 30).

A despeito de se insurgir contra a formalizacdo da incoativa, por meio da
defesa preiminar, foi a peca vestibular recebida. N&o se conformando a Defesa, impetrou-se
prévio writ, o qua restou denegado, cujo acorddo esta assm ementado:

Estelionato - Trancamento da acdo pend - Inépcia da denuncia -
Descabimento - Pega Exordia sucinta, contendo, todavia, os requisitos do
artigo 41, do Cédigo de Processo Penal. Garantido o exercicio do direito de
defesa - Alegacdo de auséncia de justa causa para o0 processamento do feito
- Inocorréncia - Auséncia probatério da de materididade e indicios de
autoria - Necessidade de dilaco probatéria incompativel com o rito célere
do habeas corpus - Ordem denegada.

1. Alegacdo de "fragilidade da acusacdo, porquanto a conduta delitiva
abstratamente descrita no tipo penal, com todos os seus elementos e
circunstancias ndo vem caracterizada na pegainicid” (sic). Incabimento.

2. Denuncia que, a despeito de concisa, narra os fatos atribuidos ao
Réu, dando-lhe inegquivoco conhecimento da imputacdo fatica de
circunstancias que ensgjam condi¢des de pleno exercicio do direito de
defesa.

3. "N& é na denlncia, nem na queixa, que se devem fazer as
demonstracBes da responsabilidade do réu, o que deve se reservar para a
apreciacdo final da prova, quando se concretiza (ou ndo) o pedido de
condenacdo”. Espinola Filho, Cédigo de Processo Penal Brasileiro anotado,
v. 1, p. 418.

4. Precedentes jurisprudenciais.
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5. Trancamento da acdo pena por auséncia de justa causa (art. 395,
11, CPP). Impossibilidade.

6. A Decisdo que recebeu a denlncia encontra-se fundamentada,
inclusive noticiando que o inquérito fornece lastro probatério minimo que
identifica o autor e a suposta pratica do ddlito. (fl. 144).

7. Precedente do STJ: "(...)".

8. Parecer ministerial pela denegac&o da ordem.

Ordem denegada, cassando a liminar deferida, para ordenar o
prosseguimento da acdo pena sob n. (...), em tramite na 102 Vara Crime da
Comarca de Salvador. (fls. 357-358).

Reavivando os argumentos lancados na origem, aduzem que a denincia €
formalmente inepta, viso que, imputando ao paciente a préatica de estelionato, ndo se gpontou
qud teria Sdo o prejuizo sofrido pela vitima ou a vantagem al cancada pelo paciente.

Teria se omitido também a acusacdo em precisar qua o meio fraudulento de
gue teria se utilizado o paciente para obter a vantagem ilicita, limitando-se a afirmar,
meramente, que foram diversas fraudes.

Ademais, ndo teria Sdo indicada qud ou quais as datas dos atos tipicos,
lancando-se méo de expressao deveras genérica: durante meados de 2006 e 2007.

Por conta dessas fdhas, diz a impetracdo que os Principios da Ampla Defesa
e do Contraditorio foram violados, porque os parcos fatos descritos na deniincia impedem que
0 paciente possa se defender a contento ou tecer argumentos que possam rebater a acusacao.

Assere, por fim, carecer de justa causa a agdo pend. O vico defluiria,
naturalmente, do modo precario como vazada a exordid acusatoria; dispusesse o Parquet de
elementos para embasar a denlincia, estariam eles refletidos em narrativa suficiente a
demongtrar a tipicidade na conduta. Aventa anda, neste particular, que a acusagdo é
desprovida de suporte probatério minimo, ndo se fazendo presentes os requisitos para qua quer
persecutio criminis, é dizer, indicios de autoria e prova da materialidade.

Requer, liminarmente, a suspensdo da agdo pend, e, no meito, 0 seu
trancamento.

Deferi a liminar para suspender a agdo pena n° 0065345-17.2008.805.0001, da
1? Vara Crimind do Comarca de Salvador/BA, até o julgamento do méito da presente
ordem.

Prestadas informagtes (fls. 384/431 e fls. 433/437), o Minigtério Publico
Federa opinou pela denegacdo da ordem (fls. 440/442).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 200.481 - BA (2011/0057420-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ESTELIONATO.
DENUNCIA. INEPCIA. RECONHECIMENTO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE RECONHECIDA. NAO CONHECIMENTO DA
SUPLICA. CONCESSAO DA ORDEM, CONTUDO, EX OFFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinario.

2. E inepta a denlincia que, ndo observando os ditames do art. 41 do Codigo de
Processo Penal, ndo descreve a conduta tida por delituosa com todas as suas
circunsténcias, em ordem a posshilitar a defesa reacdo percuciente a
acusacao apresentada.

3. FHagrante ilegdidade reconhecida, apta a fazer relevar a impropriedade da
viadeita

4. Tendo sdo redizado inquérito policid, como também apuragdo interna na
indtituicdo financeira lesada, ndo ha faar em fata de justa causa para a agéo
penal.

5. Wkit ndo conhecido, mas concedida a ordem, ex officio, apenas para
reconhecer a inépcia forma da denlincia, sem prguizo de que outra peca
acusatoria sgja oferecida, com observancia dos ditames legais.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso 11, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto & admissbilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o0 implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma,
julgado em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)
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Na espécie, esta impetracdo vem assestada contra acorddo denegatério de
habeas corpus, no Tribund de origem, apresentando-se, pois, como subgtitutiva de recurso
ordin&io.

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinrio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores.

Passa-se, entéo, a verificacéo da ocorréncia de patente ilegdidade.

O primeiro pedido, como vigto, € de reconhecimento de inépcia da dentincia,
porque ndo estaria de acordo com o art. 41 do Cédigo de Processo Penal.

Eis o seu teor (fls. 30/31):

"(..)

Consta no procedimento investigatério referido que, durante meados de
2006 e 2007, periodo em que trabalhava como escriturério na Agéncia da
Avenida Fernandes da Cunha, do Banco do Brasl S/A, o denunciado
cometeu diversas fraudes no sistema informatizado da referida agéncia,
manipulando senhas de clientes do Banco e transferindo valores de suas
respectivas contas para aguelas de titularidade do denunciado, sob n°
2322238 e n° 260335, do Banco Sudameris do Brasil SA.

Isto posto, esta DAVID FERREIRA BORGES DE AZEVEDO incurso
nas sancdes do art. 171 do Codigo Penal Brasileiro, razéo pela qual requer o
Ministério Plblico a instauracdo de processo crime e a citacdo do esmo
para responder a acusagdo, por escrito, no prazo de 10 (dez) e, enfim, para
comparecer em audiéncia de instrugdo e julgamento, em dia e hora a ser
designado por V. Exa., bem como se proceda a intimacdo das testemunhas
abaixo arroladas para virem depor em Juizo, sob as cominacles legais.

Do que se colhe da leitura do excerto transcrito que, em redidade, é toda a
descrigdo consignada na dendincia, ndo vejo como fugir dainépcia, na espécie.

N&o se V&, na peca acusatoria, como adverte o art. 41 do Codigo de Processo
Pena a exposicdo do fato criminoso, com todas as suas circunstancias, pois limitou-se a
acusacao a dirmar que "durante meados de 2006 e 2007, periodo em que trabalhava
como escriturario na Agéncia da Avenida Fernandes da Cunha, do Banco do Brasil
S/A, o0 denunciado cometeu diversas fraudes no sistema informatizado da referida
agéncia, manipulando senhas de clientes do Banco e transferindo valores de suas
respectivas contas para aquelas de titularidade do denunciado, sob n°® 2322238 e n°
260335, do Banco Sudameris do Brasil SA"

N&o ha indicacdo, precisa, de como se deu o auferimento da vantagem ilicita,
nem quando ocorreram e quantas foram as manipulagcbes de conta de terceiros, tampouco
guais os vaores que teriam sido pretensamente apropriados pelo paciente. A denlincia ndo faz
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sequer mencao ou referéncia aos dados constantes da peca que deu suporte a instauracdo do
inquérito policid.

Afigurase-me, em ta contexto, sumamente prgudicado o direito de defesa,
sendo impossivel de ser exercitado, porque redigida de maneira muito vaga a dendincia.

E, note-se, independentemente do tipo capitulado, é contra os fatos que a
defesa é congtruida e, na espécie, ndo se conhecem os fatos na sua inteireza. Tanto é assm
gue basta uma smples leitura da notitia criminis redigida pelo Banco do Bras| (fls. 33/38)
para se constatar que oS acontecimentos se deram de maneira muito diferente daguela
sndizada pelo Minigtério Pablico. Alias, da comparacéo dos dois documentos, quase se pode
afirmar tratarem de situagdes dispares, o que somente ndo ocorre pela coincidéncia que ha
nos nUmeros das conta-correntes do paciente, mencionadas em ambos.

Pelo que se tem daquele documento, no qua o Banco do Brasl leva ao
conhecimento do Judiciario a possive prética de ddito, ha um relato detahado de varios fatos
(em datas relativamente proximas, € verdade), mas em épocas didintas, atinentes a
correntistas diferentes, cujos valores teriam 9do, ora repassados a outras contas-correntes,
ora utilizados para compras, viainternet, portanto com destinagdes também diversas.

A denlncia, a meu sentir, ndo sO infringe o art. 41 do Codigo de Processo
Penal, mas também passa ao largo do que postivado no art. 5° inciso LV da Congtituicdo
Federal (aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral
sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com 0os meios e recursos a ela
Inerentes), pois ndo descreve o fato criminoso com todas as suas circunstancias, ou sga, com
todas as particularidades ou mostrando a situacdo, o estado ou condic¢édo, conforme
ensina Aurdio, dos acontecimentos do caso concreto, notadamente porque a descricao tipica,
como ja dfirmado, revela agdes ddituosas didintas, dificultando sobremaneira ou, quica,
impedindo, que a defesa possa ser exercida em sua plenitude.

Pela leitura da exordid acusatdria ndo se sabe quando ocorreram os apontados
desvios de numerarios — porque ndo ha uma referéncia, sequer, a qualquer data em especifico
— nem quem S30 Os correntistas que teriam ddo lesados e muito menos como foram
perpetradas as |esdes.

A esse respeito, diz a doutrina

"Com efeito, todo fato criminoso deve ser examinado sob 0s aspectos
seguintes: @) Quem praticou o ddlito (quis)? b) Que meios ou instrumentos
empregou? (quibus auxiliis)? ¢) Que maleficio, ou perigo de dano,
produziu o injusto (quid)? d) Que motivos 0 determinaram a pratica (cur)?
€) Por que maneira praticou o injusto (quomodo)? f) Em que lugar o
praticou (ubi)? g) Em que tempo, ou instante, deu-se a pratica do injusto
(quando)? As respostas a essas sete questdes, ensina Sérgio Marcos de
Moraes Pitombo, revelam o fato, em toda a sua circunstanciaidade.
Pode-se, entdo, reconstruir a ilicitude e mostrar o desencontro entre a
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conduta concreta e a ordenagdo juridica. A ilicitude da conduta, que surge
unitaria sempre, consiste na qualidade do injusto” (Maria Thereza Rocha de
Assis Moura, A prova por indicios no Processo Penal, Sdo Paulo, Saraiva,
1994, pp. 61 e 62. Tem-se a noticia de que tais problemas préticos teriam
sido transmitidos por Quintiliano, de acordo com Vito Gianturco, La prova
indiziaria, Milano, Giuffré, 1958, p. 97).

N&o se olvida que a vitima, tecnicamente considerada, € somente o Banco do
Brasl, entretanto, as pretensas fraudes e vantagens ilicitas ocorreram por meo de
manipulacdo de numerdrios dos seus clientes, os correntistas e, portanto, esses meandros
devem fazer parte da increpacdo, para que possa a ré, no caso concreto, construir a sua
defesa.

N&o por acaso, Gustavo Badard, ao tratar das garantias processuais no
sstema acusatério, citando Joaquim Canuto Mendes de Almeida, afirma que a "ciéncia
bilateral dos termos e atos do processo corresponde a necessaria informacao as partes.
A possibilidade de contraria-los representa a possivel reacéo aos atos desfavoraveis."
(Processo Penal, Rio de Janeiro, Campus, Elsevier, 2012, pagina 18).

Do ponto de vista da defesa, tavez um dos atos mais desfavoraveis no
processo penal sga a dendncia, que é justamente aguele que tem a forga de fazer iniciar a
persecucdo crimina contra alguém e, na espécie, cCoOMo reagir a esse ao se ndo traz ele
descricéo suficientemente pormenorizada dos acontecimentos que envolvem a ora paciente,
na condicéo deré ?

E, especificamente no topico referente a acéo pend, adverte 0 mesmo autor:

Para esclarecer 0 que deve ser descrito ha dendncia, em cumprimento a
exigéncia legd da narrativa dos fatos com todas as circunstancias,
Tornaghi explica que "refere-se 0 Cbdigo a exposicdo minuciosa, nao
somente do fato infringente da lei, como também de todos os
acontecimentos que 0 cercam; ndo apenas de seus acidentes, mais ainda
das causas, efeitos, condicdes, ocasido, antecedentes e consequentes’.

N&o basta, portanto, repetir os termos da le, por exemplo,
associaram-se para a prética reiterada de crimes. Em ta caso, a denuncia
permanece no campo abstrato do preceito pena incriminador,
esguecendo-se que o fato processual pena € um fato concreto, um
acontecimento historico, e ndo um tipo pend ided. (Obra citada, pagina
131)

No mais, ndo diviso auséncia de justa causa para a acusagdo, porquanto, tem
pertinéncia com a existéncia de suporte probatdrio minimo que possa dar base a acusacéo e,
no caso em andise, ido existe, ndo sO pela apuracdo redizada pelo préprio Banco, mas
também porque fora redizado inquérito policid. N&o estd a acusacdo desprovida de qualquer
lastro, apenas o0 que se observa é a fata de higidez formal da denuncia, pela claudicante
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descricéo que encerra, o que difere da higidez material da persecutio criminis, ou, em outras
paavras, do estofo de provas plausivel, em ordem a supedanear o desencadeamento do
processo penal.

Ha, em conclusdo, na espécie, flagrante ilegdidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da viadeta.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem, ex
officio, apenas para reconhecer a inépcia forma da dentlincia, sem prejuizo de que outra peca
acusatoria sgja of erecida, com observancia dos ditames legais.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0057420-6 PROCESSO ELETRONICO HC 200.481 / BA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1421787201080500000 1594418200980500000 653451720088050001
EM MESA JULGADO: 03/12/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . GAMIL FOPPEL EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE . DAVID FERREIRA BORGES DE AZEVEDO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). MARCIO BELLAZZI DE OLIVEIRA, pela parte PACIENTE: DAVID FERREIRA BORGES
DE AZEVEDO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Assusete Magahdes e Rogerio Schietti Cruz
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TJSE).



