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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°248.383 - RJ

(2012/0226080-7)
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE
EDUCACAO E CULTURA ASOEC
ADVOGADO : GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA
AGRAVADO MUNICIPIO DE NITEROI

PROCURADORES : BRUNO DA SILVA NAVEGA E OUTRO(S)

FRANCISCO MIGUEL SOARES E OUTRO(S)
RONALDO MIRANDA PALMEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. IMUNIDADE.
VIOLACAO DO ART. 474 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 35 DO STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICIALIDADE.

1. Corte a quo néo andisou, sequer implicitamente, o art.
474 do CPC, e ndo foran opostos embargos declaratdrios para
prequestionar 0 ponto néo tratado no decisum. Desse modo, impde-se 0
ndo conhecimento do recurso especid por  ausenda de
prequestionamento, entendido como o necessario e indispensivd exame
da questdo pela decisdo atacada apto a viaalizar a pretensdo recursa.

2. De fato, verificase que, no acdrddo a quo, ndo se
debateu em nenhuma linha sobre o ponto suscitado pela parte no recurso
epecid, qud sga, se ocorreu fato novo (certificacdo de imunidede
tributéria) e se esse fato edtaria ou ndo fora da incidéndia preclusva da
coisajulgeda, previgano art. 474 do CPC.

3. Fica prgjudica a andise do gpelo especid pela dinea
"C' do pamissvo conditudond quando a tese sobre a qua se quer
provar a divergéncia ndo esta prequestionada, sustentando-se na mesma
adegacéo de ofensaald federd pelo permissvo dadinead'.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Heman Benamin (Presdette), Mauro Campbdl Marques, Diva Maderhi
(Desembargadora convocada TRF 3a. Regido) e Castro Meira votaram com o Sr.
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Minigro Relator.

Bradilia(DF), 04 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°248.383 - RJ

(2012/0226080-7)
RELATOR - MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE
EDUCACAO E CULTURA ASOEC
ADVOGADO : GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA
AGRAVADO - MUNICIPIO DE NITEROI

PROCURADORES : BRUNO DA SILVA NAVEGA EOUTRO(S)

FRANCISCO MIGUEL SOARES E OUTRO(S)
RONALDO MIRANDA PALMEIRA EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):

Cuidase de agravo regimentd interposto peda ASSOCIACAO

SALGADO DE OLIVEIRA DE EDUCACAO E CULTURA - ASOEC, adesfavor da
decisdo monocrética de minha relaoria que conheceu do agravo para negar ssguimento
a0 recurso especid, nos termos da seguinte ementa (fl. 275, e-STJ):

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. IMUNIDADE.
VIOLACAO DO ART. 474 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO SIF.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com

fundamento no art. 105, indso 1, dinead’, da Congtituicio Federa contra acorddo do
Tribund de Justicado Estado do Rio de Janeiro, assm ementado (fl. 174, e-STJ):

"AGRAVO INOMINADO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS A EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
MATERIAS COBERTAS PELA COISA JULGADA. REPETICAO DE
FUNDAMENTOS REJEITADOS NA FASE DE CONHECIMENTO E
EM APELACAO. DESPROVIMENTO DO RECURSD."

NO presente recurso, a agravante dega, em sintese, que o art. 474 do

CPC fa debatido pda inddnda ordinaria, porquanto 0 motivo que ensgou O recurso
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egpecid fo a resgéncia do Tribund em ndo condderar o fato novo, qua sga, a
certificacdo de imunidede tributaria superveniente a execucéo fiscd. Ao reves, a Corte
de origem consderou a coisajulgada para hegar provimento ao recurso da agravante.

Asam, "o fato novo permite a relativizacdo da coisa julgada até
porque ndo esta na diccdo legal, que é objetiva”. (fl. 286, e-STJ)

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitiva do agravado.

E, no essendid, o rdaorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°248.383 - RJ
(2012/0226080-7)

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. IMUNIDADE.
VIOLACAO DO ART. 474 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 35 DO STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICIALIDADE.

1. Corte a quo néo andisou, sequer implicitamente, o art.
474 do CPC, e ndo foram opostos embargos declaratdrios para
prequestionar 0 ponto n&o tratado no decisum. Desse modo, impde-se 0
néo conhedmento do recurso especid por ausnda de
prequestionamento, entendido como 0 necessario e indispensive exame
da questéo pela decisio atacada apto a viahilizer a pretensio recursal.

2. De fao, verificase que, no acorddo a quo, ndo se
debateu em nenhuma linha sobre 0 ponto suscitado pela parte no recurso
especid, qua sga, se ocorreu fato novo (certificacdo de imunidede
tributaria) e se esse fato edtaria ou ndo fora da incidéndia preclusva da
coisajulgada, previstano art. 474 do CPC.

3. Fica prgudica a andise do gpelo especid pela dinea
"C' do pemissvo conditucionad quando a tese sobre a qua se quer

provar a divergéncia ndo esta prequestionada, sustentando-se na mesma
degacdo de ofensaald federd pelo permissvo dadinead'.

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
A decisio agravada subsste em seus proprios fundamentos.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO

Com feto, veificase que a Corte a quo ndo andisou, sequer
implidtamente, o art. 474 do CPC; néo foram opostos embargos declaratorios para
prequestionar 0 ponto ndo tratado no decisum. Desse modo, impde-se 0 ndo
conhecimento do recurso especia por auséncia de prequestionamento, entendido como
0 necessario e indigoensive exame da questdo pela decisio atacada apto a viadilizar a
pretensio recursa.
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De fato, a indéncia de origem negou provimento ao agravo inominado,
sob o fundamento de que o dirato da recorrente esharra no 6bice da coisajulgada. Edta,
a0 revés, dega violago do art. 474 do CPC, gue trata da eficadia preclusva da coisa

julgada.
S80 pontos tota mente didintos.

A Corte de origem aduziu que, "ao contrario do que entende a
agravante, a matéia por e€la alegada ja foi apresentada em processo de
conhecimento e ali apreciada, sendo julgada improcedente sua pretensio, 0 mesmo
ocorrendo em sede de apelacdo, a qual foi negado provimento por esta Camara
Civel, restando, assm, transitada em julgado, ndo sendo passivel de reapreciacao.
Além do mais, 0 agravante ndo trouxe qualquer argumento que demonstrasse
desacerto da decisdo de fls. 139/140 de molde a justificar sua reforma.” (fl. 175,
e-STJ)

Como se Vé, no acorddo a quo, ndo se debateu em nenhuma linha sobre
0 ponto suscitado pela parte no recurso especid, qua sga, se ocorreu fato novo
(certificacdo de imunidede tributaria) e se esse fato estaria ou néo fora da incidéncia
preclusvada coisajulgada, previgano art. 474 do CPC.

Rdevante ressdtar mas uma vez que a recorrente tampouco opds
embargos de declaracéo visando ao prequestionamento do ponto acimamencionado.

Incide no caso 0 enunciado das Simulas 282 e 356 do Supremo Tribund
Federd, respectivamente, in verbis:

"E inadmissivdl 0 recurso extraordinario, quando n&o
ventilada, na decisio recorrida, a questao federal suscitada.”

"O Ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisito do preguestionamento.”

Nesse sentido, a jurisprudéncia

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO DE EXCESSO DE EXECUCAO.
AUSENCIA DE MEMORIA DE CALCULO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULAS 282 E 356
DO STF. DECISAO MANTIDA.

1. Ndo ha que se falar em prequestionamento do art. 284 do
Codigo de Processo Civil, pois a matéria ndo foi enfrentada pelo
Tribunal de origem. Incidéncia das Simulas 282 e 356 do STF.
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2. Ainda que o recurso especial tenha fundamento, também, na
ainea 'c’ do permissvo congitucional € necess&rio o
prequestionamento da matéria infracongtitucional suscitada, de
modo a viabilizar 0 acesso a instancia extraordinaria. Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido."

(REsp 15.507/PR, Rd. Min. Luis Fdipe Sdoméo, Quarta Turma,
julgado em 19.04.2012, DJe 24.04.2012.)

"RECURD ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356
DO STF. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO.
NECESSDADE. CONTRATOS COLIGADOS UNIDADE DE
INTERESSES ECONOMICOS RELACAO DE
INTERDEPENDENCIA EVIDENCIADA. EXCECAO DE
CONTRATO NAO CUMPRIDO. TITULO EXECUTIVO.
INEXIGIBILIDADE.

1. (.‘..).

2. A luz dos enunciados sumulares 282/STF e 356/STF, é
inadmissivel 0 recurso especial que demande a apreciacdo de
matéria sobre a qual ndo tenha se pronunciado a Corte de origem.

(...).

8. Recurso especial desprovido.”

(REsp 985.531/SP, Rd. Desembargador convocado do TJRS
Vasco Ddla Giuding, Tercdra Turma julgado em 1°.9.2009, DJe
28.10.2009.)

DA PREJUDICIALIDADE DE EXAME DO DISSIDIO

Por fim, esclareca-se que fica prejudica a andise do apelo especid pela
dinea "c' do pamissvo condituciond quando a tese sobre a qua se quer provar a
divergéndia ndo esta prequestionada, sustentando-se na mesma aegacdo de ofensa a le
federd pelo parmissvo dadinea"d'.

Vease

"PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - ISS SOBRE FRANQUIA -
MANDADO DE SEGURANCA - AUSENCIA DE COMPROVAGCAO
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO - PRESTACAO JURISDICIONAL
- SUFICIENCIA - QUESTAO FEDERAL DE MERITO -
PREQUESTIONAMENTO - INEXISTENCIA - SUMULA 211/STJ -
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535, I, do CPC, se o Tribunal de
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origem decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ao
julgamento da lide.

2. A auséncia de juntada do voto vencido ndo constitui omissao
relevante quando sdo incabivels embargos infringentes na origem,
guando se fizer necessario comprovar O preguestionamento da
questdo federal controvertida (cf. Simula 320/STJ) e quando o
objeto da pretensio ja foi decidido de forma contraria peo STJ em
recurso representativo de controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC e da Resolucéo n. 8/STJ. Precedentes.

3. E inadmissivel o recurso especial quanto a questdo n&o
decidida pelo Tribunal de origem, por falta de prequestionamento.

4. Disddio interpretativo prgudicado pda auséncia de
prequestionamento.

5. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.”

(AgRg no REsp 1.179.107/SP, Rd. Min. Eliana Camon, Segunda
Turma, julgado em 17.8.2010, DJe 26.8.2010.)

"PROCESO CIVIL. POSSBILIDADE DE DECISAO
MONOCRATICA COM BASE NO ARTIGO 557 DO CPC. MATERIA
NAO PREQUESTIONADA. SUMULAS 211/ST) E 282/STF.
ARGUMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME
DE PROVA. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. AFRONTA.

1. E pacifica a possibilidade de o relator negar seguimento ao
recurso especial, amparado em simula ou jurisprudéncia dominante
deste Tribunal Superior ou do Supremo Tribunal Federal, em
conformidade com o artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.
Precedentes.

2. A falta de discussio em torno das matérias contidas nos
preceitos normativos impede o conhecimento do recurso especial
pela incidéncia dos enunciados 211 do SQuperior Tribunal de Justica e
282 do Qupremo Tribunal Federal.

3. A orientacédo preconizada no verbete 283 da Simula do
Supremo Tribunal Federal impde ao recorrente o dever de impugnar
os fundamentos suficientes para a manutencéo do acordéo recorrido,
sob pena de ndo conhecimento do apelo raro.

4. A tese defendida no recurso especial demanda o
revolvimento do contexto fatico dos autos e desafia a Simula 7/STJ.

5. Prgiudicado o exame do recurso especial pela alinea 'c,
diante da falta de prequestionamento e incidéncia da Simula
283/STF.

(...)"

(AgRg no REsp 1068291V/PR, Rd. Min. Jorge Musd, Quinta
Turma, julgado em 5.2.2009, DJe 6.4.2009.)



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
FUNDAMENTO INATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA
283/STF. ALINEA'C'. EXAME PREJUDICADO.

|- Restou ausente 0 prequestionamento da matéria tratada nos
dispositivos legais tidos por malferidos, quais sgjam, os arts. 2° e 4°
da Le n° 8.906/94.

[I- Sendo a funcédo precipua do recurso especial velar pela
aplicacdo e correta interpretacdo da lei federal, necessario sefaz que
a decisdo impugnada tenha emitido juizo de valor sobre a matéria
inserta nos dispositivos legais que se apontam violados.

lll- E inadmissivel o recurso especial quando ausente o
prequestionamento do tema inserto na norma apontada como
violada. Incidéncia das SUmulas n°s. 282 e 356 do c. STF.

IV- Aplica-se 0 6bice previsto na Simula n° 283 do Supremo
Tribunal Federal na hipdtese em que o recorrente deixa de impugnar
especificamente fundamento que por s 6 é suficiente para manter a
decisio recorrida.

V- Resta prejudicado o exame do recurso especial pela alinea
'c’ do permissvo conditucional, ante a auséncia de
prequestionamento da matéria e de impugnacéo de fundamento
suficiente para sustentar o v. acérdao.

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 974898/GO, Rd. Min. Fdix Fischer, Quinta
Turma, julgado em 27.3.2008, DJe 28.4.2008.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0226080-7

NUmeros Origem: 20060020667931 201224504090 500548220118190000
PAUTA: 04/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

AgRg no
AREsp 248.383/ RJ

JULGADO: 04/12/2012

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE EDUCACAO E CULTURA
ASOEC
ADVOGADO : GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA
AGRAVADO : MUNICIPIO DE NITEROI

PROCURADORES : BRUNO DA SILVA NAVEGA E OUTRO(S)

RONALDO MIRANDA PALMEIRA EOUTRO(S)

FRANCISCO MIGUEL SOARES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU/ Imposto Predial e Territorial Urbano

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE EDUCACAO E CULTURA
ASOEC

ADVOGADO : GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA

AGRAVADO : MUNICIPIO DE NITEROI

PROCURADORES : BRUNODA SILVA NAVEGA EOUTRO(S)

RONALDO MIRANDA PALMEIRA EOUTRO(S)

FRANCISCO MIGUEL SOARES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do

voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3a. Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro

Relator.



