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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 187.523 - SP (2010/0188029-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : FABRICIO BUENO VIANA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO RIBEIRO DE CASTRO

EMENTA

HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS DE AUMENTO DE
PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 38, AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE. REGIME PRISIONAL.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. INEXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME
SEMIABERTO. ART. 33, § 2° ALINEA B, E § 3° DO CODIGO PENAL.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO. CONCESSAO DE OFiCIO DA ORDEM
DE HABEAS CORPUS,

1. A pena-base ndo pode ser descolada do minimo legd com esteio em
elementos condtitutivos do crime, em suas qudificadoras ou, ainda, em referéncias
vagas, genéricas, desprovidas de fundamentagdo objetiva para judificar a
exasperacdo, como ocorrido, na hipotese, em relagdo a culpabilidade do agente.

2. A circungtancia judicid da personadidade ndo pode ser valorada
negativamente se ndo exigtirem, nos autos, elementos concretos para sua efetiva
e segura aferi¢do pelo julgador, como na espécie.

3. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo n&o € causa
obrigatdria de aumento da reprimenda em patamar acima do minimo previsto, a
menos que 0 magistrado, consderando as peculiaridades do caso concreto,
constate a existéncia de circunstancias que indiquem a necessidade da
exasperacdo, 0 que ndo ocorreu na espécie. Incidéncia da Simula n.° 443 deste
Tribund.

4. Fixada a penabase no minimo legd, porque reconhecidas as
circunstancias judiciais favoravels aos réus, ndo € possivd infligir regime prisond
mals gravoso apenas com base na gravidade genérica do ddito. Inteligéncia do
art. 33, 88 2° e 39 c.c. 0 art. 59, ambos do Cddigo Penal. Aplicacdo do
enunciado n.° 440 da SUmula desta Corte.

5. Habeas corpus concedido para, mantida a condenacéo, reformar a
sentenca de primeiro grau e o0 acordado impugnados, na parte relativa a dosmetria
da pena, reduzindo-se a reprimenda do Paciente para 05 (cinco) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo e 13 (treze) diasmulta. Habeas corpus concedido,
de doficio, para estabelecer o regime semiaberto para o inicid cumprimento da
pena reclusivaimposta.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, deferir o pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do
voto da Sra. Minidra Relatora. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze, Campos
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Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard (Desembargadora
convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 187.523 - SP (2010/0188029-8)

IMPETRANTE : FABRICIO BUENO VIANA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO RIBEIRO DE CASTRO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de BRUNO
RIBEIRO DE CASTRO, em face de acorddo proferido pelo Egrégio Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo, nos autos da apelacéo n.° 990101390922.

Consta dos autos que o Paciente fol denunciado como incurso nas penas do art.
157, 8 2° incisos |, 1 e V, c.c. 0 art. 69, ambos do Cddigo Pendl, e art. 1.° da Le 2.252/54,
porque no dia 22/05/2009, previamente gustado com mais trés agentes, dentre eles os
adolescentes Matias Marques de Oliveira e Diego Ferreira Chaves, dém de um terceiro néo
identificado, com unidade de designios e identidade de propdstos, mediante violéncia e grave
ameaca exercida contra as vitimas mediante emprego de arma de fogo, subtrairam de Rildo
Mauricio da Silva bens pertencentes a Reef Transportes Ltda.

Apos regular instrucdo processual, sobreveio sentenca que condenou o Paciente a
pena de 8 anos e 3 meses de recluséo, no regime inicdd fechado, e a0 pagamento de 27
dias-multa, no piso.

Irresignado, o Paciente interpbs a apelacdo n.° 990101390922, que restou
desprovida pela Corte a quo.

Contra esse acordao, foi impetrado o presente writ, sustentando-se a ilegdidade
da dosmetria da pena. A Defesa requer o afastamento da majoracéo da pena-base acima do
minimo legd, bem como do aumento da pena acima da razéo de 1/3, em funcdo da existéncia de
trés causa de aumento.

Foram solicitadas as informagdes do Tribund a quo, prestadas as fls. 47/66.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 70/71, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 187.523 - SP (2010/0188029-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTAQAO
INIDONEA. RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS DE AUMENTO DE
PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 3/8. AUSENCIA DE
FUNDAM ENTAQAO. ILEGALIDADE. REGIME PRISIONAL.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. INEXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME
SEMIABERTO. ART. 33, § 2° ALINEA B, E § 3° DO CODIGO PENAL.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO. CONCESSAO DE OFiCIO DA ORDEM
DE HABEAS CORPUS

1. A pena-base ndo pode ser descolada do minimo legal com esteio em
elementos condtitutivos do crime, em suas qualificadoras ou, ainda, em referéncias
vagaes, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para judificar a
exasperacdo, como ocorrido, na hipétese, em relacdo a culpabilidade do agente.

2. A circunstancia judicid da personadidade ndo pode ser valorada
negativamente se ndo existirem, nos autos, e ementos concretos para sua efetiva
e segura aferi¢do pelo julgador, como na espécie.

3. A presenca de mais de uma magjorante no crime de roubo n&o € causa
obrigatdria de aumento da reprimenda em patamar acima do minimo previsto, a
menos que 0 magistrado, consderando as peculiaridades do caso concreto,
constate a existéncia de circunstancias que indiquem a necessidade da
exasperacao, 0 que ndo ocorreu na espécie. Incidéncia da Simula n.° 443 deste
Tribundl.

4. Fixada a penabase no minimo legd, porque reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis aos réus, ndo € possivel infligir regime prisond
mais gravoso apenas com base na gravidade genérica do ddlito. Inteligéncia do
art. 33, 88 2° e 39 c.c. 0 art. 59, ambos do Cddigo Penal. Aplicacdo do
enunciado n.° 440 da Simula desta Corte.

5. Habeas corpus concedido para, mantida a condenacéo, reformar a
sentenca de primeiro grau e o acérddo impugnados, na parte relativa a dosimetria
da pena, reduzindo-se a reprimenda do Paciente para 05 (cinco) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo e 13 (treze) diasmulta. Habeas corpus concedido,
de doficio, para estabelecer o regime semiaberto para o inicid cumprimento da
pena reclusivaimposta.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):
Assevere-se, inicidmente, que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou
abuso de poder, € vedado, na via do habeas corpus, o anplo reexame das circunstancias
judiciais consideradas para a individudizagdo da sancdo pend, por demandar a andise de matéria

fético-probatoria
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Como é sabido, o Julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Codigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionamente, necesséria e suficiente para reprovagao do crime.

Especidmente, quando considerar desfavoraveis as circunstancias judiciais, deve
0 Magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende
0 preceito contido no art. 93, inciso X, da Congtituicdo da Republica.

No caso, verifica-se, da Smples |eitura dos atos judicias trazidos aos autos, que a
fixac8o da pena-base do ora Paciente acima do minimo lega, no que concerne as circunstancias
do cometimento do ddito, a culpabilidade, e a personalidade, foi feita com consideragtes
vagas, genéricas, sem fundamentacdo objetiva, sendo inadequadas para judtificar a exasperacéo.

No ponto, reproduzo a fundamentacéo da dosmetria

"A culpabilidade do acusado, entendida como indice de
reprovabilidade de sua conduta, in casu, € de elevada intensidade. O réu
ostenta culpabilidade evidenciada. O motivo € inaceitavel e incompreensivel.
As circunstancias em que se houve o delito sdo desfavoraveis ao réu
porquanto inexistente qualquer fato que minimiza sua conduta.

A vista desses elementos informativos constantes dos autos, ha que
se concluir que sua personalidade e conduta social hdo de ser tidas por
desviadas da moral média, denotando clara tendéncia para o crime.

Atento, ainda, a necessidade de reprimenda necessaria e suficiente
para reprovacao e prevencdo do crime, fixo-lhe a pena-base acima do
minimo legal pelas circunstancias do crime. Assm, fixo a pena em 07 (sete)
anos de reclusao, e pagamento de 30 (trinta) dias multas.

Pela menoridade atenuo a pena para 06 (seis) anos de reclusao e
pagamento de 20 (vinte) diasmultas. Ndo ha agravantes a serem
consideradas. N&o ha causa de diminuicéo.

Sobre a pena provisoria incidiréo, ainda, as qualificadoras do
concurso de agentes e restricdo da liberdade, previstas nosincisos |l e V do
§ 20, do artigo 157 do Codigo Penal, de sorte serd majorada em 3/8
alcancando, finalmente, 08 (oito) anos e 03 (trés) meses de reclusdo, mais
pagamento de 27 dias-multa (o0 acréscimo advindo das causas de aumento
de pena dos dois incisos do 82° do artigo 157, do Cdodigo Penal se deu a
razao de 1/24 por hipétese, de modo que uma "qualificadora" ensejaria a
majoracdo de 1/3 ou 8/24; duas implicaria majoracao de 9/24; trés
implicaria majoracéo de 5/12 ou 10/24; quatro implicaria majoragcdo de
11/24 e cinco _ maximo previsto em lei - implicaria majoracdo de 1/2 ou
12/24)." (fls. 15/16)

Com efeito, ndo pode ser considerada idénea a fundamentacdo de que "a

culpabilidade do acusado, entendida como indice de reprovabilidade de sua conduta, in
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casu, € de elevada intensidade. O réu ostenta culpabilidade evidenciada. O motivo é
inaceitavel e incompreensivel. As circunstancias em que se houve o delito sdo
desfavoréaveis ao réu porquanto inexistente qualquer fato que minimiza sua conduta. A
vista desses elementos informativos constantes dos autos, ha que se concluir que sua
personalidade e conduta social hdo de ser tidas por desviadas da moral média, denotando
claratendéncia para o crime".

Como se sabe, a pena-base ndo pode ser descolada do minimo legal com
esteio em elementos constitutivos do crime, em suas qudificadoras ou, anda, em
referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentagdo objetiva para judificar a
exasperacao, como ocorrido, na hipotese, em relacdo a culpabilidade do agente. No mesmo
sentido: HC 53.682/DF, 52 Turma, Rel. Minisro GILSON DIPP, DJ de 05/02/2007; HC
123.760/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 28/11/2011.

Da mesma forma, ocorreu ainda indevida valoragdo negativa da persondidade
nas insténcias ordindrias, ante a fata de fatos dados concretos, 0 que ndo € admitido por este
Superior Tribund de Justica. Explicite-se: a afericéo da persondidade do criminoso somente é
possivel se existem, nos autos, e ementos suficientes e que efetivamente possam levar o julgador
a uma conclusdo segura sobre esse respeito. Nesse sentido: HC 136.685/RS, 5.2 Turma, Rel.
Min. FELIX FISCHER, DJ de 07/12/2009; HC 164550/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 16/06/2011.

Asim, deve a penabase ser diminuida no minimo legd, afastando-se as
circunstncias judiciais indevidamente consideradas como desfavoravels.

Por outro lado, no que concerne ao aumento decorrente das majorantes
previstas no art. 157, § 2.° incisos I, Il e V, do Cédigo Penal, verificase o irregular
acréscimo da pena implementado em 3/8, acima do minimo legd, que € de 1/3, sem a
imprescindivel fundamentacéo, o que judtificaa concesséo de habeas cor pus, de oficio.

Com efeito, cumpre ressaltar que a presenca de mais de uma causa de aumento
de pena no crime de roubo n&o é razdo obrigatdria de majoracéo da punicdo em patamar acima
do minimo previsto, a menos que o magistrado, considerando as peculiaridades do caso concreto,
constate a existéncia de circunstancias que indiquem a necessidade da exasperagdo, 0 que ndo
fol redlizado na espécie.

O referido entendimento, a propdsito, restou consolidado no enunciado n.° 443 da

Simula desta Corte Superior de Justica, ad litteram: "O aumento na terceira fase de aplicacéo
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da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacao a mera indicacao do numero de majorantes.”

Deve, portanto, naterceira fase da aplicacéo da pena, ser retificado o aumento de
3/8 para o minimo legd, equivadente a 1/3.

Passo a readequacdo da pena. Fixada a pena-base no minimo legal, na
segunda etapa da dosimetria da pena, deixo de maora-la em funcdo da menoridade,
ante a incidéncia da Simula n.° 231/STJ. Na terceira etapa da dosimetria, aumento a
pena em 1/3, o que resulta na pena definitiva de 5 anos e 4 meses de reclusao e 13
(treze) dias-multa.

Por fim, quanto a fixacdo do regime inicial fechado, também se constata
ilegalidade patente, a ser sanada de oficio, pois a pena-base do Paciente foi fixada no minimo
legd e as circunstancias judiciais foram consideradas favoravels, ndo sendo legitimo agravar o
regime de cumprimento da pena, a teor do disposto no artigo 33, § 2.°, dineab, e § 3.° do Codigo
Penal, que dispde que "o condenado n&o reincidente, cuja pena seja superior a 4 (quatro)
anos e ndo exceda a 8 (oito), podera, desde o principio, cumpri-la em regime semi-aberto".

Portanto, sendo o condenado tecnicamente primé&io e de bons antecedentes, a
decisdo que Ihes impds o regime inicid fechado para o cumprimento da pena ha de ser reformada
para adequar-se a individudizaco da sancdo crimind, em estrita obediéncia ao digposto no
mencionado texto legd.

Aplicavd, portanto, a hipotese, o verbete n.° 440 da Simula deste Tribund, verbis:
"Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabel ecimento de regime prisional mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito."

Ante o exposto, CONCEDO o0 habeas cor pus para, mantida a condenagao, fixar
a penaem 5 anos e 4 meses de reclusdo e 13 (treze) diassmulta. CONCEDO o habeas cor pus,
de oficio, para estabelecer o regime inicid de cumprimento de pena semiaberto.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0188029-8 PROCESSO ELETRONICO HC 187.523 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 2782009 50090405471 8602009 990101390922

EM MESA JULGADO: 06/12/2012

Relatora

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : FABRICIO BUENO VIANA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . BRUNO RIBEIRO DE CASTRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deferiu o pedido e concedeu "Habeas Corpus' de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizzez, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



